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Reinhold Ulonska, predseda Svazu svobodnych
letnicnich sbord v Nemecku, je znamym evange-
listou a biblickym ucitelem. Po ,Duchovnich da-
rech® a ,Uradech v cirkvi“, které u nas nedavno
vysly, je Sluzba zeny ve svétle Bible v poradi treti
studii s brizantnim tématem. Otazka sluzby zeny
vyvolava v cirkvi — pod vlivem boje za emanci-
paci — nesmiritelné konflikty, jez arci jsou vyra-
zem nepochopeni dokonalého Boziho planu
stvoreni a spasy Cloveka — muze a zeny.

Horké téma autor osvétluje na zakladé Starého i
Nového zakona, a jeho celostni integrativni po-
hled spojuje zakladni aspekty Boziho rfadu stvo-
feni a vykoupeni pro sluzbu zeny.

Biblicka odpovéd na jednu z kontroverznich ota-
zek, jez dnes v cirkvi vede k mnoha nedorozu-
menim.
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Uvod

Spravnou odpoveéd na dnes tak kontroverzni otaz-
ku sluzby Zeny v JeziSové cirkvi miZeme ziskat pouze za
predpokladu, Ze uzname za zéavazny Novy zékon, a nadto
smcrnice celého Pisma svatého, i Starého zakona, a pak

se pokusime si vzdjemné porozumeét.

Prirozen¢, Bibli také miZeme vzdy jinak chéapat.
Chapat poné€kud jinak biblicky, to je piedeviim dobré
pravo kazdého ¢lovcka, nebot jako evangelikaln letnié-
ni kiestané nemame prece Zédny neomyiny uditelsky
urad. Ani jd sdm nejsem ve svém pozndni neomylny,
jakkoli o jednoznaéné a fundamentalni slovo biblickych
vypovedi a jejich aplikaci pro sbory usiluji. To plati pre-
devsim tehdy, je-li pfi vicero moznych interpretacich
Slova ocekévana jednoznaéna odpovéd. V Bibli oviem
najdeme sdostatek jednoznacnych mist, kterd nam také
jasn¢ ukazuji jednim smérem. Zejména z téchto bych

chtél vychazet.



Predevsim tedy sluzba Zeny nepredstavuje z hle
diska Bible vibec Zadny problém. Sluzba Zen je v Bib
perfektné doloZena a nejriznéjSim zptsobem v cirkvi
pro cirkev a sv€t vyzadovana 1 vitana.

Byly sluzby vykonavan¢ Zenami, které se tykaly sz
mé svatyné, pomyslime-li napriklad na prorokyni Annt
tehdy ctyfiasedmdesatiletou vdovu, o niz se v Luké
§1 2,37-38 pravi: ,,...kterdz nevychazela z chramu, post
a modlitbami slouZeci Bohu dnem 1 noci. A ta v tou
hodinu priSedsi, chvalila Pana, a mluvila o0 ném* — tot
o novorozeném ditéti JeziSovi, ocekavaném Mesiasi
,vSechném, ktefiz ¢ekali vykoupeni v Jeruzaléme.”

Problémem, o némzZ v tomto pojednani vlastne jdc
neni otazka moznosti sluzby pro Zenu, nybrz otazk
sluzby vedeni v cirkvi JeziSe. Tim je ovSem toto t€m
specifikovano, a brzy zjistime, Ze mezi sluzbou vSeobex
n¢ a jistym sektorem sluzby klade prece jen 1 Novy zdko
ruzné akcenty. O zpracovani a vyjasncni t€chto akcent
bych se chtél pokusit.

Pritom bych ovSem nechtél prost¢ obhajovat tradic
ni pojeti jako takové. Kolikrat jsme prozili, Ze urci
tradi¢ni pojeti nebyla nez ulpivanim na lidskych naukac
a nékdy i na velmi diskriminacnich postojich. Miizem
také fici: biblickou pravdu a nauku poskvrnily lidsk
egoismus a falesné nazory. Od toho bych se chtél distar
covat, a v zZadném pripad¢ bych necht€l upadnout d
stejné chyby.



V tomto pojednani mi tedy jde nejprve o to dojit ke
spravn€mu biblickému pohledu na muze a Zenu jako
takové, tedy jak je Buh stvofil, a z tohoto pohledu si
polozit otazku dlohy a sluzby muzského a Zenskeého
pohlavi v cirkvi. Kdybychom si jiZ nyni, jeste€ nez se jaksi
k danému oddilu dostaneme, chtéli ze Starého a Nového
zakona, cel¢ho Pisma tedy, utvorit urcity zavér, pak bych
dospél ke konstatovani:

Ze Slova Boziho lze dospét k zdkladnimu presvéd-
Ceni: Muz a Zena jsou rovhocenni, a zdroven rozdilni.

Toto nam tedy podle mého nazoru pravi Bible nej-
dfive. Pritom se muz a Zena ve sv¢ riznosti dopliuji a
jsou jaksi komplementarné jeden pro druhého uzpu-
sobeni a na sebe odkazani.

Tato komplementarnost ndm zaroven ukazuje, ze
oba dva spole¢né, z riiznych stran, jsou GcCastni na stej-
ném ukolu. Je to tedy tyz tkol, ktery maji konat — i kdyz
kazdy svym zplisobem — podle svych dispozic a pohlavi.

Tak napriklad dostavaji spolecny tkol: ,,Plodtez sc
a rozmnozujte se.” (Genesis 1,28) Ale zaroven vidime,
Ze pri1 tomto ,,plozeni a mnozeni®, jak to doslova v heb-
rej$tiné stoji, jsou role rozdéleny rizné. Zena ma roli
materstvi a muz roli otcovstvi. Ano, oba maji spolecny
tkol. Spolecny tkol vSak neznamend, Ze se na tomto
tkolu podileji stejnym zptsobem. Na jedné strané vidi-
me plozeni a starost o potomstvo, na druh¢ stran¢ vidime
laskyplné zahrnuti nového cClovéka skrze materské lano
do spoleCenstvi materského vztahu.



Konstatujeme tedy - muz a Zena maji rozdilné uko-
ly, pokud jde o plozeni a rozeni, jakoz i starost 0 novy
zivot a jeho doprovézeni, tedy principidlng v téze véci,
kterda vSak nemuzZe byt od sebe rozloucena ani jinak
rozdélena, ponévadz vz jen pohlavi urcuje, Ze muz je
prosté muz, to znamena plodici, a zena je Zena, to zname-
né rodicti.

Biblické svédectvi o této komplementarité, pred-
stavené nam jako riiznost v jednoté, se v Bibli jako funda-
mentalni pravda obzvlasté zdlraznuje v prvnich tfech
kapitolach Genesis.

Jestlize pijdeme o krok dale do Nového zdkona, a
piitom zjistime, Ze kfestanské vykoupeni stvorenti, jak se
podava ve Starém zakoné€, ani jinak nedava smysl, pak je
to dalsi daleZity krok v nasem poznéni. Ano, Bible nam
v Novém zakoné v pohledu na pad Clov€ka, k némuz
pfece doslo az po zdkladnim stvrzeni stvofitelsky dané
komplementarity clovéka, ukazuje, ze vykoupeni m¢€lo
obnovit pravé to, co bylo stvofitelsky dano pred padem.

Toto je cesta Bible — ve vykoupeni ne vsadit misto
toho néco nového, nybrz obnovit to Bozi. Mizeme to
vyjadrit také takto: ,,Kfestanské vykoupeni nedava stvo-
feni novy smysl; obnovuje je, takze se Zeny mohou naucit
Bozimu zarazeni a muzi Bozimu vedeni.”

To je ten velky cil, a miZeme jiZ nyni fici: Bozi plan
s muzem a Zenou je dobry. Tento BoZi plan je naplnujici
a zaroven obstastnujici, vyplati se podle né; zit.



I. dil

RAD STVORENI



Muz a Zena — vzajemnost a ruznost
jako dar Bozi

Nyni patfi k dkolu kfestanské nauky, a tim 1 k po-
uceni cirkve uznat a prijmout vzajemnost a rozdilnost
muZe a Zzeny, o niZ jsme jiz mluvili, jako dar BoZi.

Na zéaklad€ naSeho porozuméni biblickému uceni
pritom seznavame:

1. Adam 1 Eva byl stvoreni podle obrazu Boziho. Jako
osoby byli pfed Bohem rovnocenni, a piece v muzskosti
a zenskosti riizni. Oba jako Clovék méli zaroven kazdy
sveé odliSnosti.

2. MZzeme tak rici, Ze rozdily mezi muzskymi a Zenskymi
tkoly Buh zaclenil do Fddu stvoreni, a mé€ly by se vlastne
v srdci kazdého vérictho ¢lovéka setkat s pozitivni ode-
zvou. To viak znamena: Ponévadz Buh Stvoritel chtcl
muze a zenu takoveé mit, mélo by to byt jako takove i
kvitovano. Jina hodnoceni predstavuji v podstate vzpou-
ru proti Bozimu principu, a tim se stavaji soucésti lidske
rebelie.
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P11 tcto prilezitosti si také maZeme pfipomenout,
ze po stvofeni Clovéka jako muZe a Zeny je ve zpravé
o stvofeni v pohledu na tento Bohem dany fad v Bibli
poprve pouzito predikatu ,velmi dobré (Genesis 1,31),
aby byla vyjadrena dokonalost urcité véci.

V souvislosti s tim, co bylo na zdkladé Bible feceno.
musime tedy znovu konstatovat:

a) Rad stvoreni podava dikazy o rozdilnostech ve vztahu
ke spole¢nému tkolu.

b) Rad vykoupeni tyto rozdily nerusi.

3. Co bliz§iho ndm vSak k tomuto rozdilu fika fad stvo-
reni? V ¢em tento rozdil spodiva?

a) Nejdrive ndm k tomu Bible fikd, Ze Zenu Bih udinil
Adamovi jako ,,pomoc®, jako ,,jemu podobnou* (Gene-
sis 2,18-19).

Slovu pomoc se oviem velmi ¢asto rozumélo ne-
spravng, asi ve smyslu druhotadosti nebo podfizenosti,
ano nckdy dokonce i ve smyslu otrokyné. Tendence
k zotroCovani Zeny nachazime jiz v pozdnim Zidovstvi
pred Kristem a pozdéji opét v riiznych tsecich historie
cirkve u nespravné vedenych kfestant nebo takzvanych
krestand, ktefi se rovnéz domnivali, e na zakladé Bible
mohou zastavat nazor na nizs$i hodnotu Zeny.

Slova ,,pomoc” — hebrejsky ,,EZER* (&tenafi Bible
je znaji ze slova ,,Eben-Ezer” = | kdmen pomoci“: ,,AZ
potud pomahal nam HOSPODIN“ [1. Samuelo-
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va 7,12]) — neni ovSem ve Starém zakoné nikdy pouZito
k vyjadreni méné hodnotného & druhofadého. Toto
slovo oznacuje spiSe urCité prifazeni k néjaké véci.

Je napadné, Ze ve Starém zdkoné najdeme slovo
»,EZER" asidvacetkrat. Sedmnactkrat se vztahuje k Bo-
hu, resp. je vyslovuje Bih. On je nase pomoc (EZER),
a Bih véru neni néco druhoradého! A uZ vibec neni
na$im otrokem. On je viemohouci PAN v absolutni
autoritC, Stvoritel a udrzovatel kosmu a lidského poko-
leni, ktery dava Zivot i nici Zivot. A pfesto je On naSe
,»,POmoc™, s niz smime ve vire najisto pocitat, a kterého
jako naseho pomocnika neustédle potfebujeme! Nebof
»2rYomoc ma jest od HOSPODINA, kteryZ ucinil nebe i
zemi.* (Zalm 121,1)

Kdo by se odvazil pouzit toto dilezité a podivuhod-

né slovo — uzivané v tésném spojeni s Otcem na nebi —
v pohledu na postaveni Zeny jako ,,pomoci“ (EZER)
muzi ve smyslu negativaim? Anebo chtit v ném vidét
neco jin€ho, nez co skutecné ve svém pozitivnim smyslu
fika? Tento vyraz tedy nesvédéi o mensi hodnoté ani
druhoradosti Zeny!
b) Nyni vsak k tomu pfistupuje jesté néco, co onomu
,BZER® dava zvlastni vahu. Zena je ,,EZER® jako
~KNEGDOLS, jako protéjsek, doplnék ¢i zdokonaleni
cloveka, resp. muze, ¢imZ se naznacuje hodnota a ne-
smirny vyznam ,,zenského Clovéka“ v jeho rozdilnosti!

Tim vSak zaroven vidime, Ze ,,Adam“-Clovék, &lo-
vek-muz, neni ¢lovék Gplny. Neni dplny bez Zeny po
svem boku. Muzska strana bez Zenské strany nembize



Bozi dkol splnit. Spolecny tkol vyZaduje vzajemné€ odpo-
vid4ni muzského a Zenského. Ob€ pohlavi patfi k sobe a
tvoti celého Cloveka.

¢) I kdyz je tomu tak a véc nespravné pochopena vyhlizi
uz téméf jako rovnopravnost, zodpovédnost rozdélil
Bth nerovnomérné. Ze jiz pti stvofeni pienesl na Ada-
ma zvldstni zodpovédnost, to mj. potvrzuje skutecnost, ze
Buh po padu ¢lovéka nezavolal jako prvni snad Evu,
ktera se prece nechala hadem svést a ktera byla vlastnim
puvodcem padu €lovéka, nybrz zavolal Clovéka ,,Adama*™
a rekl mu: ,Kde jsi?“ (Genesis 3,9) Tim mél zodpo-
védnost Adam, nikoli Eva. Nesl zodpoveédnost 1 za zivot
Evy, a proto Buh volal k zodpovédnosti jeho, nikoli Evu.

To je ten davod, pro¢ se vykoupeni nesmi vyuzit
emancipacn¢ proti fadu stvofeni. O to se jiz tehdy po-
kou$el Adam svym svalovanim viny na Evu: ,I ekl
Adam: Zena, kterouZ jsi mi dal, aby byla se mnou, ona
mi dala z stromu toho, a jedl jsem.” (Genesis 3,12) Své
zvlastni zodpoveédnosti se tim vSak zbavit nemohl.

I po dokonalém vykoupeni skrze Krista na gol-
gotském kiiZi zistava fad stvoreni zcela platny. Vykou-
peni osvobozuje z duchovnich ndsledkit pddu, aviak riz-
nost pohlavii jeho rozdilné dlohy, k éemuZ patriizvlastni
zodpovédnost muze, k pddu ¢lovéka nepatii. Byly tu pred
padem a zlstavaji 1 po ném.

Na tuto skute¢nost ukazuji slova Nového zakona:

1. Timoteovi 2,13-14: ,,Adam zajisté prvé jest stvo-
fen, potom Eva. A Adam nebyl sveden, ale zena svedena
jsuci, pri¢inou prestoupeni byla.”
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1. Korintskym 11,8-9: , Nebo neni muz z Zeny, ale
zena z muze. Neni zajist€ muzZ stvoren pro zenu, ale Zena
pro muze.

Tato mista Nového zakona potvrzuji, Ze zvlastni

postaveni muze 1 ve smyslu zvlastni zodpovédnosti je
jednoznacnc dano Bozim stvofenim, a s padem Clovéka
nema nic spolecného. V obou mistech Boziho siova jde
o Bozi rad stvoreni, ktery se v pohledu na lidské spole-
censtvi fadem vykoupeni pred Bohem a v cirkvi nerusi,
nebot jde o vztah Zeny a muZe v cirkvi Jezise. Co usta-
novil Buh, nemohou apostolové vidét jinak, a zGstava tak
platnym fadem pro cirkev.
4. Tim sc dostavame k biblické pravdé, ktera, zel, vyvo-
lava kontroverze, Ze s touto zvlastni zodpovédnosti je
muz hlava Zeny. I tato biblicka vypoveéd v Novém zakoné
je dana Bozim radem stvoreni, tedy Starym zakonem,
kde se setkavame s postavenim Adama jakozto hlavy ve
vztahu mezi manzely a v rodin€ jako se ziizenim BoZim
pred pddem clovéka, a nikoli teprve aZ jako v disledku
padu.

Proto na tomto rozdéleni dkold mezi muzem a
Zenou nic nezmenili ani apostolové, jako ,,duchovné-
bozsky" princip zustava v plné zavaznosti v Novém zako-
n¢ zachovano. Jako je Kristus Alava cirkve, tak je muz
hlavou mezi manzZely, pravi list Efezskym 5,21-33.

Vysvetlovat tento fad mezi muzem a Zenou jako
dobové podminény, to by znamenalo nejen zrusit Bozi
fad stvoreni, nybrz podle Efezskym 5,21-33 povazovat
za Casov¢ podminéného 1 Krista jako hlavu cirkve!
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Néco takového si zadny apostol vjednote s Duchem
svatym nemohl dovolit, nesmime si to dovolit ani my,
jakkoli bychom my moderni lidé, pokaZeni svétskym
hnutim za emancipaci, a pfedevs§im liberalni, historicko-
kritickou a nyni jeste feministickou teologii, vSechny tyto
véty z Noveho zakona radi vyskrtli nebo interpretovali
jinak.

Prohlasit néco za dobové podminéné, jak se s tim Zel
setkavame v posledni dobé i u né€kterych evangelikalnich
knih a spisil, konec konct znamen4, Ze dnes méme jinou
dobu, jinak sami sebe reflektujeme a jinak rozumime
vécem, které se ndm jiz nezdaji casné. A proto co se nim
jiz nezda smysluplné, co je pravé podminéno dobou,
smime zménit.

To by vSak mé€lo jeden velmi zly disledek, totiz
zruSeni biblick€ho slova, a tim 1 pocatek dalsich zmén
v Pismu svatém a v jeho vypovédich. Proto trvdm na tom,
ze v Bibli mame vécné Slovo Bozi. V tomto vééném Slovu
Bozim vsak shledavame, Ze se o vécech prosté vypovida
takto, a ne jinak. Proto je na véticim ¢lovéku, aby zacho-
val poslusnost viici Pismu svatému jako Slovu Bozimu.

Tim spiSe je zde na misté upozornit na dstredni
principy Boziho radu, jak ndm to podava 1. Korint-
skym 11,3. Zde je rad stvofeni zafazen do fadu spasy
Nové smlouvy jako 1ad pro Zivot a shromazdovani obei
BozZich:

,Chcit pak, abyste védéli, ze vSelikého muZe hlava
jest Kristus, a hlava zeny muz, hlava pak Kristova Bih.*
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Opét pravim: Kdybychom ustoupili tezi o dobové

podminénosti, m€lo by to za nasledek zruseni biblickych
radt. V daném pripadé ve vztahu k vyse citovanému
mistu by to znamenalo: Kdo rika, Ze muz neni hlava Zeny,
musi také rici, Ze Kristus jiz neni hlavou muZe, a Buh jiz
neni hlavou Krista. Co pak z Boziho evangelia, z vladai-
stvi Krista a JeziSovy cirkve a jeji cesty pro tuto zem jesté
zbyva?
5. OvSem nejpozdéji na tomto mist€ musime velmi di-
razne fici: Pad cloveéka vedl k deformaci ve vztazich mezi
muzem a Zenou, deformaci, ktera mimo jiné meéla za
nasledek degradaci a utlaceni zeny. S tim souvisi slogan
o ,,vécném boji pohlavi“ a duchovni diskriminace zeny
v zidovstvi, kfestanstvi a islamu.

Jako t1, kteri chceme nasledovat Krista v biblické
vernosti, k tomu mtZeme jen rfici: Chceme to délat jinak
a lépe, avSak na biblickém zaklad€, a ten nam rika, Ze
prvotni hfich nezménil fad stvoteni, ale pouze priavodni
okolnosti. Co jsou viak pritvodni okolnosti?

Priivodni okolnosti a nasledky padu pozname nejlé-
pe, kdyZ pohlédneme na ptivodni stvoritelsky ptikaz clo-
veku a smysl lidského Zivota podmanit si zemi a plodit se
(Genesis 1,28). Tento tkol a tot~ #votni poslani bylo
dano clovéku jako muzi a Zzené¢ jeste pred padem.

Po padu clovéka se vSak zménily pruvodni okol-
nosti. Nyni musel Adam v potu tvare obdélavat pole a
Eva v bolestech rodit déti. Muzeme fici, Ze skrze pad
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cloveka vstoupilo do zivota lidi nepfijemné, a tak vedlo
témér automaticky k neustalému boji pohlavi, ¢imz se
prvotni hiich stava pro pohlavi prokletim.

Toto prokleti hiichu, jeho nasledky pro pohlavi a
z toho pozdéji vznikajici deformace a perverze, které
bezbozny ¢lovek, i kdyz si fika kiestan, dodnes nepfe-
konal, ano, do nichz se dokonce stile vice zapléta a
nemuze se z nich vymanit, aniz by upadal do novych
perverzi a deformaci, je v Bibli popsano slovy:

,Zené pak fekl: Velice rozmnozim bolesti tvé a
pocindni tva, s bolesti roditi budes déti, a pod moci muze
tveho bude zadost tva, a on panovati bude nad tebou.
Adamovi také rekl: Ze jsi uposlechl hlasu zeny své, a jedl
jsi z stromu toho, kteryzt jsem zapovedél, tka: Nebudes
Jisti z n€ho; zlorecena zemé pro tebe, s bolesti jisti budes
z ni po vSecky dny zZivota svého. Trni a bodl4ci tobé
ploditi bude, 1 budes jisti byliny polni. V potu tvafi své
chléb jisti budes, dokavadz se nenavratis do zemé€, pone-
vadz jsi z ni vzat. Nebo prach jsi a v prach se navratis.”
(Genesis 3,16-19)

Pravodni okolnosti padu clovéka, ktery se az do
dnesniho dne v mnoha modernich variantach kazdo-
denn€ opakuje, je — jako prokleti hrichu — destrukce
lidského spolecenstvi, pfedevSim mezi muZem a Zenou,
protoze jeden chee vZdy vladnout nad druhym anebo se
chee vyhnout své zodpoveédnosti. K tomu pristupuje de-
struktivni chovani ClovEka, ktery z kvetouci zahrady ze-
me Cini pustinu s bodlaky a hlozim, pficemZ kamenn¢
pouste nasich velkomést s problémem likvidace odpadu
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anebo 1 to velké atomové zamoreni vzduchu a zeme,
které v soucdasné dob€ razantn€ narlstd, je pouze
skromnym prikladem biblickych pravd.

Snad je dilezité na tomto misté ¢tenare Bible upo-
zornit, Ze se nepravi: ,,Pod moci muze tvého md byt
zadost tva® a ,,on panovatimd nad tebou®, ale ,,Pod moci
muze tv€ho bude zadost tva, on panovati bude nad te-
bou.” (Genesis 3,16) To znamena, Ze tato slova Bozi
popisuji stav, ktery privodil hrich Clovéka. Tim se pravi,
ze harmonicky rad, ktery Buh ustavil v rji, se najednou
z fadu stvoreni dostal pod zcela jiné, nové aspekty.

O tomto tématu vedou ufenci jesté spory, nebot
hebrejské ,,teSuka masa“ se v Genesis 4,7 pouziva i o hii-
chu, ktery bude po tob¢€ ,,dychtit”, , ty vSak mas nad nim
vladnout®. Tak tu mame ucence, kteri na zaklade téchto
slov pravi, Ze od padu ¢lovéka ma zena touhu neustale
vladnout nad muzem. Avsak muz bude mit naopak jako
odpoved na tento pokus Zeny snahu panovat nad zenou
a vykonavat nad ni moc, i kdyz kiestanu je v Efez-
skym 5,25 feCeno: ,,Muzi, milujte Zeny své, jako Kristus
miloval cirkev, a vydal sebe sam¢ho za ni.“ Vidime, jak
skrze toto véechno prichazi na clovéka, ktery se jiz nedrzi
dobrych Bozich radu, bida a utrpeni.

6. Tim spiSe muzeme nyni upozornit na to, Ze jak Stary,
tak Novy zakon oproti t€mto deformacim zjevuje a zdu-
raznuje na specifickych vikolech a s témito tkoly, stejnou
vysokou hodnotu a dustojnost obéma, muzi 1 zené. Maji
rozdilné€ dkoly. Ale oba tyto tkoly jsou z hlediska Boziho
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spojeny s vysokou distojnosti, oba maji stejné vysokou
hodnotu, jsou sice rizné, aviak nelze je od sebe oddé-
lovat.

Bible toto znovu a znovu zduraziuje. Zaroven nas

vSak uci respektovat a zachovavat BoZi princip zvlastni
odpoveédnosti muze a jeho dlohy v rodiné a ve spole-
Censtvi lidu Bozi smlouvy. Je to ten fad, ktery, jak jiz
vime, predlozil Buh ve stvofeni, a na ktery se odvolavaji
apostolové.
7. Vykoupeniv Kristu ma vSak za cil nasledky a deformace
zpusoben¢ padem cloveka odstranit, a to jak ve vztahu
duchovnim, tak ve vztahu lidském, nebot puvodni stvo-
feni bylo ,, VELMI DOBRE“! A tam by chtél Bah ¢lové-
ka vykoupenim opét dovést. Chtél by opét napravit, co
rozlamal, znicil, destabilizoval a degeneroval hrich. Do
onoho ,,dobrého* a ,,velmi dobrého® mame opét vejit.

A také zde zajimavy odkaz v Bibli. Vypovéd ,,velmi
dobré” se objevuje teprve po vytvoreni Zeny (Gene-
s1s 1,31)! Zatim bylo vzdy po kazdé etapé stvorenifeceno
pouze ,,dobré” (srovnej Genesis 1,11.13.18.22.25). Také
z toho a dale ze skutecnosti, ze v Genesis 2,28 se pravi:
»Neni dobré Cloveéku [Adamu] byti samotnému,” muze-
me poznat, jakou hodnotu maji nase zeny.

8. Pro existenci Zeny a muze v cirkvi JeZiSe je proto zcela
samoziejmé, ze vykoupeni v Kristu dava stejnym zpuso-
bem Zenam 1 muzum podil na spase a na pozehndnich
spasy. To znamena: existuje rovnost soteriologicka a
charismaticka. Rovnost spasy v Kristu a rovnost v obda-
rovanich skrze Ducha svatého. To plati 1 pro ukol sitit
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tuto spasu a podporovat kralovstvi BoZi. MaZeme to
nazvat rovnosti martyrologickou a diakonickou, rovnosti
ve sveédectvi a v oddané sluzbé.

Avsak nékteré tikoly vedeni a vyucovéni jsou vyhra-
zeny muzim. Casto citované misto v Galatskym 3,28
»,Nenit ani Zld ani Rek, ani slouha, ani wobodny am
muz, ani Zena. Nebo vSickni vy jedno jste v Kristu Jezisi,
mluvi o rovrosti ve spdse pfed Bohem a ma mimo jiné za
ukol odvratit jisté myslenky o ménécennosti. Nebof
vSichni vykoupeni tvoti jednotu v Kristu a pied Bohem
neni pfijiméni osob (Rimantim 2,11).

Ménécennost je vysledkem praktik snizovani hod-
noty. Néco takového viak v cirkvi JeziSe Krista nesmi
existovat. K tomu mimo jiné sméfuje toto slovo v listu
Galatskym, nebot galatsti, ktefi svou cestu zapocali Du-
chem, se nyni méli k tomu zakon¢it ji v naboZenském téle
zakona (Galatskym 3,3). Byl to tedy jistym zplsobem
Gpadek zpét do Zidovskych pomérh, problém judais-
tického kfestanstvi, ktery Pavlovi zptlisoboval nemalé
problémy.

Tyto formy snizovani hodnoty existuji dnes napfi-
klad v synagéze. Zeny byly drzeny oddélené od muzay,
zCasti za zévésy a zasténami. Nemohly se tam ani spo-
leCné s muzi vefejné modlit. Jesté neddvno bylo v jedné
recenzi ke knize o Zivoté Zida v Némecku ve Frankfurter
Allgemeine Zeitung poukazano na to, Ze v povaleéném
Némecku dodnes neexistuje takzvana reformovana sy-
nagoga tak jako v USA, tedy misto shromazdovani, resp.
zidovska ,,reformovana” obec, kde vedle sebe sedj, stoji,

21



zpivaji ze svych zpévniki a modlise spole¢né Zeny i muzi.
Myslime-1li na tyto vSechny formy a zafizeni, které jsou
ostatn€ podobn¢ v islamu, pak pochopime to nové, co
prinasi vykoupeni, to odlisné bohosluzebné chovani pr-
votni cirkve 1 dnesnich kfestanskych cirkvi.

9. Tedy, cose tyCe otazek sluzby v cirkvi, zasadné by muzi
ani zeny nikdy nemé€li svého vnitfniho pocitu ¢i pre-
svédceni o Bozim povolani ke sluzbé vyuzivat ¢i zneu-
Zivat k tomu, aby biblicka kritéria pro zvidstni sluzby
odsouvali stranou. Slovo Bible by mélo naopak pro
vSechny zistat autoritou, podle niz mdme neustéle své
subjektivni poznatky o BoZzi vili provérovat. Vzdyt tomu
neni tak, Ze vSichni mohou byt napiiklad apostoly. K to-
mu je zapotrebi zvlaStnitho povolani. Ani evangelistou
nebude moci byt kazdy. I k tomu je zapotrebi povolani.
Totéz plati pro ucitele. Ne kazdy je schopen vyucovat a
ne kazdy, kdo ma schopnost ucit, je jiz také proto povo-
ldn, pouze proto, Ze mé urcité prirozené viohy.

Tato zvlastni povolani jsou vzdy adresovana urCitym
lidem. Zde je na misté, abychom si oteviené fekli, ze
tomu neni ani tak, Ze by snad muzam byly vSechny sluzby
v zasad€ oteviené a mozné, a Zzenam nikoli. Ne kazda
sluzba je pro kazdého muze oteviena. To plati obzvlasté
pro mimofadné dilezitou sluzbu stars$iho a predstave-
ncho v cirkvi.

Proto, kdyz jsme si 1z mnohé o rovnosti mezi mu-
zem a zenou povedell, budeme vSak muset nyni téz
polozit diraz na to, abychom respektovali a rozeznévali
Jjist¢ Bohem naznacené a dané odliSnosti. Proto je nutno



oboji, shody 1 odlisnosti, presné podle Boziho slova dile
zkoumat a popsat, aby bylo mozno dosahnout shodného
pOznani.

Pritom zistava v platnosti: Ve vSech okolnostech
zivota je pro nas posledni autoritou a nejvy$sim viidcem
Kristus — pro muZe i Zeny — takze podiizeni se jakékoli
autorit€ na zemi (doma, v cirkvi, v obéanském Zivot¢)
nikdy nemiiZze znamenat tikol nasledovat ji v hiichu. Plati
1to druhé: nikdo, at muz ¢i Zena, kdo pocituje povolani
darovan€ Bohem projevit jeho milost slovem a skutkem,
nebude muset nikdy Zit bez naplnujici sluzby ke cti Krista
a pro blaho tohoto padlého svéta. Ke sluzbé Zeny, jako
vech vykoupenych, Novy zédkon pfimo vyzyva. Otazkou
je pouze: k jaké sluzbe?

10. Nez budeme moci na tuto otazku nalézt biblickou
novozakonni odpovéd, je tieba, abychom poznali dalsi
princip. Je to princip podfizeni se. Rad novozdkonniho
spoleCenstvi je totiz pfesné na tomto principu vybu-
dovan, resp. je timto principem uréen. Proti charisma-
ticko-demokratické svévoli v moderni nebo i tehdejsi
formé se v riiznych biblickych vypovédich stavi znovu a
znovu tento princip fadu. Tak jsou vyhlaseny pro rizné
skupiny, jako rodice a déti, muZe a Zenu, staré a mladé
ruzné formy podfizenosti, ¢imz se 1idi chovani a sluZba
v mistnich sborech. Na tomto pozadi musime také vidét,
hodnotit a zaradit novozdkonni vypovédi o postaveni
zeny. Pavel, jak jsme jiz vidéli, stvofitelskou rozlisnost
pohlavi se zfetelem k jejich funkcim nerusi, avak stejné
tak€ uznava rovnocennost muze a Zeny se zietelem ke
spdse. To je ziejmé zejména z jiz citovaného mista Ga-
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latskym 3,28. Pavel piSe: ,Nenif ani Zid, ani Rek, ani
slouha, ani svobodny, ani muz, ani Zena. Nebo vSickni vy
jedno jste v Kristu Jezisi.«

Tim prost¢ nestira v§echny odli$nosti — tim by si na

jiném misté protifecil —, nybrz tim déva najevo, ze , sliby
Bozi* (Galatskym 3,21), ,,dédictvi zaslibené ditkdm Bo-
zim“ (Galatskym 3,2) je oteviené bez rozdilu viem, ktefi
veri v Krista.
11. 'V tomto smyslu tedy v cirkvi JezfSové neexistuje
zadny rozdil ani podcenéni otroka, Reka nebo zeny, ani
zadn¢ uprednostnéni Zida ¢ muZe. VSichni jsou spo-
lecné€ navzajem syny Bozimi. ,, VSickni zajisté synové Bozi
jste v Kristu JeZisi skrze viru. (Galatskym 3,26)

Zena je zde, jako i na jinych mistech Nového zéko-
na, nazvana ,synem BozZim“, coZ podtrhuje jeji rovnost
s muzem v otdzce spasy. Z Cisté€ jazykového hlediska
muZeme spolu s feministickou teologif pfirozené mluvit
0 ,,Bozich dcerach®. Tim se ovSem zde vyjadiend jem-
niistka v rovnopravnosti opét rusi nebo nivelizuje! Ne-
bot v tomto biblickém slovu se zvéstuje absolutni rovnost
ve spdse pro vSechny, kteff véfi v JeZ§e Krista. VSechny
v tomto svété jinak bézné rozdilnosti socialni, pohlavni
¢i dokonce rasové tato spasa v $iroké mife ponechava.
To je pro nés v prvni fad¢ dilezité.

12. T kdyZ jsme v pohledu na spésu stejnym zpiisobem
obdarovani aikdyz v cirkvi JezZiSe jedinym fidicim princi-
pem spolecenstvi milujicich je laska (srovnej mimo jiné
1. Korintskym 13 a Koloskym 3,14) a kiestané jsou nejen
milovani, ale téZ milujici (srovnej mimo jiné Jan 13,34;
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1. Korintskym 13 a 1. Jantv 4,7-21), profeZ nesmi existo-
vat panstvi svévole ani zotroceni, zistava pfii biblickych
rozdilech, o nichz jsme jiz mluvili.

K témto odliSnostem patfi téz rozdil pohlavi, jakoz
1 specifické ukoly spojené s pohlavim (1. Korint-
skym 11,14; Efezskym 5,22-23; Koloskym 3,18 atd.), kte-
ré se stejnou spasou a stejnou hodnotou vsech vykou-
penych pred Bohem nerusi. Tyto Bohem chténé rozdily
jsou poZehnanim, nikoli prokletim. Tyto rozdilnosti byly
uz pod zehnajicima rukama, kdyz Bih ob¢ma, muzi a
zeng, po jejich stvoreni zehnal.

Od té doby — ukazuje nam Bible — existuji tyto

rozdily, a nikoli aZ skrze pad ¢lovéka a prokleti. To nelze
dosti Casto opakovat a zdlrraznovat, ponévadz v celém
svete t€z existuje teologie prokleti, ktera na zakladé
pravé tak nespravné teologie vykoupeni ma za to, Ze
muze vyreSit problém pohlavi ve prospéch jisté formy
zenské emancipace.
13. Tuto rozdilnost v rovnosti, resp. rovnocennosti pii
stavajici stvoritelské odliSenosti nepodal nikdo jiny tak
dobre jako velky apo$tol Pavel, rozdilnost, kterou Casto
pocitujeme jako napéti. Pavlovsky vyraz ,,v Kristu“ nim
k obéma pravddm otevira bohaty svét viry. Co nam,
muziim a Zendm, Zidim a Rekéim, otrokéim a pantm
,,v Kristu®, neni vSe darovano?

Tu by na prvnim misté bylo tfeba jmenovat od-
pusténi a spaseni (Rimantim 8,1; Efezskym 4,32 a 2. Ti-
moteovi 2,10). Jsme dile skrze znovuzrozeni novym
stvorenim (1. Korintskym 4,15 a 2. Korintskym 5,17),
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méme volny pfistup k véénému Bohu (Efezskym 3,11) a
opravnénou nadéji na vzkifSeni a vécny Zivot (Rima-
nim 6,23 a 1. Tesalonickym 4,16). To je jen né€kolik
thelnych dat naSeho nového zivotniho pribehu, ktery je
spojen vyhradn¢ s ,,bytim v Kristu®.

Pavel nyni spojuje poznatek o dplné rovnocennosti
muZe a zeny s poznanim stvofitelské odliSenosti pohlavi
a riznych sluZebnosti a specifickych dkold v ném obsa-
zenych bez jakéhokoli rozporu.

Jestlize se v 1. Korintskym 11,3 pravi, ze muz je
hlavou Zeny, pak se Pavel sice odvoldva na fad stvoreni
(ver$ 9), ¢imz v8ak nikterak neni vyjadrena jakakoli me-
nécennost Zeny. Pouze kdo by ze zl¢ho imyslu Ci snad
jen z nedorozuméni zde chtcl toto vycist, ponévadz byl
od détstvi formovan negativni tradici, bude zde moci
vycist ménccennost Zeny.

Avsak prave takovy Ctyfstupfiovy rad ve tretim versi
(1. Korintskym 11,3), ¢asto vynechéavany ve feministicke
literatufe, ukazuje na rovnocennost tam jmenovanych
osob: Boha Otce — Krista — muZe - Zeny. Jak je Kristus
poddan Otci (Rimantm 35,19; 1. Korintskym 11,3; 15,26
az 28 a Filipskym 2,8), avSak nikoli ,,mén¢ cenny”, nybrz
ve vztahu vzajemné lasky, a tedy pravé tak pravy Bih
(Rimantim 9,5; 1. Korintskym 12.8; Filipskym 2,6n; Ko-
loskym 1,15 atd.), tak se m4 poddat Zena, nikoli jako
otrok pod panstvim svévole, spie pfenechavajic vadci
roli muzi. Porovnini s Kristem a Otcem jako priklad
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vzajemneé lasky a pIného sjednoceni v obecenstvi nazna-
Cuje zaroven 1 vysoky narok povolani v riiznosti muzZe a
zeny, které Bih chtél a jemuz v plné mife pozehnal.



II. dil

RAD VYKOUPENI



SLUZBA ZENY PODLE NOVEHO
ZAKONA

A. Rozmanité moznosti sluzby jako vyzva zZené

Drive nez si ukaZzeme rozdilnosti v pohledu na urdi-
t€ dkoly pfedloZzené Bohem v fadu stvofeni, a tim i na
dané hranice, které vymezuji sluzbu Zeny v novozakon-
nim spolecenstvi, seznamme s¢ nejprve s plnosti a bohat-
stvim biblickych moznostisluzby Zeny. Jdou velmi daleko
a zakladaji se pouze na vypovédich Nového zakona. Jsou
tak rozsahl€, Ze vétSina zen v krestanstvu, které jsou
ochotny slouzit, je ani nevyuzije, ani nepozna.

Chtél bych podat jejich tabeldrni prehled pod tfemi
hesly: leiturgia, martyria a diakonia.

1. Leiturgia

Pod pojmem leiturgia nerozumime pevné prede-
psanou formu bohosluzby, jak je to obvyklé u velkych
konfesnich cirkvi pod pojmem ,liturgie”, nybrz, jak to
odpovida vyznamu feckého slova Nového zikona, du-
chovni sluzbu clovéka pred Bohem.
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a) Tim pfedn€ rozumime sluZbu réznymi duchovnimi
dary, kterd vede k jiz zminéné charismatické rovnosti
muZe a Zeny, nebot Duch svaty , kazdému®, af mu &
zen€, ,,obzvlastné rozdéluje, jakz raci (1. Korint-
skym 12,11).

Tato sluzba ovSem nesmi vést k ovlddnuti sboru,

napriklad ,sluzebni prorokyni®, kterou fadné nekontro-
luji slabi starsi, pfiemz kv@li principu rovnosti nutno
thned upozornit, Ze tu i tam nemohou existovat ani fadn{
muzsti ,sluzebni proroci®. Ani nema a nesmi byt shro-
mazdéni pouzivanim sluZebnich dar@ ru$eno, o Sem?
Pavel podrobné psal v 1. Korintskym 14. Ve se ma dit
sporadané.
b) K apostolskym sluzbam a k Zivotnim projeviim cirkve
prinaleZi tak€ modlitebni sluzba, zejména ptimluva patii
ke sluZzebnim dkolim Zen, i kdyz se v 1. Timoteovi 2,8
zprvu pravi: ,,Protoz chtél bych, aby se modlili muZi na
vselikém misté, pozdvihujice Cistych rukou...* Ale pak
se pravi dale v feckém textu doslova: , TakZ také i ze-
ny...“ (vers 9)

Tato vypovéd se nejprve vztahuje k verejné mod-
litbeé Zen. Co se v pokracovani na tento pozadavek pravi
k Zenam dale, je jisty duch napominani paralelni k napo-
minani muzim, vztaZeny na Zeny. MuZim totiZ muselo
byt feceno, Ze svou modlitbu maji vykondvat ve slugnosti
a vradu, ,,bez hnévu a roztrzitosti [svaru]®, ¢i prelozeno
podle doslovného vyznamu: ,ani hnévem v srdci ani
v hadkach o slova ve zlych rozepfich* (ver§ 8). To je
ziejmé typicky muzsky problém, problém pro bohoslu-
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zebnou modlitebni praxi muZzi. Tu se nejprve vede spor
0 to, za¢ se mame, muzeme, smime modlit, a zda to & ono
je vhodné.

Pro Zeny, které rovnéZ potfebuji napominéni, jsou
zenske kategorie, které nalezneme ve slovech (doslovny
pfeklad): ,,aby se zdobily slusivym dlouhym odévem a
zdravym rozumem* (vers 9).

Tim tu mdme mj. paralelni misto s Saty k 1. Korint-
skym 11,5nn, pri¢emz v§ak v 1. Korintskym 11 v pohledu
na modlitebni sluzbu Zeny nds musi zvlasté zajimat, Ze
praveé na tomto dilezitém misté, kde je zasadni slovo
o Ctyfnasobné podrizenosti (vers 3), se vefejna modlitba
zeny ve shromézdéni cirkve predpoklddd, a tim i jasné
dosvédcuje, a pokud jde o sluzby tam jmenované (mod-
litbu a proroctvi), nemtze byt tedy skrze nepfipadné a
Spatn€ pochopené , zena v cirkvi af mI¢i“ zruSena. K to-
muto mistu v 1. Korintskym 14,34 se je$té vratime.
¢) Sluzba zpévu a s nim spojeného povzbuzovani a du-
chovniho vzdélavani cirkve patfi s¢ vSemi variantami
zensk€ho muzikalniho nadani, mame na mysli napiiklad
hru na hudebni nastroje, jako samoziejma ke sluzbé Zen,
vzdyt pravé muz nejsou ke zpévu vidy nejnadandjsi.
Ono ,Mluvice sob¢ vespolek v Zalmich, v chvaldch, a
v pisnickdch duchovnich, zpivajice a plésajice v srdcich
svych Panu” podle Efezskym 5,19 plati pro duchem na-
plnén¢ a pomazané Zeny stejn¢ jako pro muze.

d) V Rimantm 16,2 je zvlastnim zpusobem zminéna
pastoracni sluzba jedné Zeny, 1 kdyzZ slovo ,,pastorace* se
v celém Novém zakoné nevyskytuje, a kde se o tom



mluvi, vztahuje se to na sluzbu starsich. Zidtm 13,17:
_Povolni budte spraveiim svym a posluni; onif zajiste
bdé&ji nad duSemi vasimi.“ To souvisi bezpochyby s tim,
e vlastné ten, kdo se v cirkvi stard o duse, je ,dobry
pastyt“, nas Pan Jezi§ Kristus. 1. Petrtv 2,25: ,Nebo jste
byli jako ovee bloudic, ale nyni obraceni jste ku pastyrl
[latinsky pastor] a biskupu [fecky episkopos, 1. biskup,
dozorce] dusi svych.”

A piece v cirkvi existuje 1téSna pomoc sester ve
vite, kde se ttécha, kterou jsme sami pfijali, jako Zivotni
pomoc preléva dale (2. Korintskym 1,3-7). Pfesn¢ to se
v Rimantim 16,2 pochvalné pravi o sestfe Fében, ktera
byla siuzebnici, diakonkou cirkve v Cenchreis. ,,Ona
mnohym hostem ochotné posiuhovala, imng,” rika Pavel
ve versi 2. V &em posluhovani spocivalo, neni feceno.
Recké slovo ,,prostatis miize byt také pieloZeno jako
,pomoc” nebo ,,ochrana”. V kazdém piipad¢ oblast pas-
toraéni pokryvéa duchovné-lidské pomoci a sluzby.

e) Odtud je pouze kricek k dnesni ,pastoracni asis-
tentce”, ktera byla diive nazyvana ,.sborovou pomocni-
ci“ a pokryvala pravé tu ¢ast Bohem chténcho a stvo-
fitelského tkolu Zeny, kterd je v Genesis 2,18 vyjadiena
slovem ,,pomoc”, ,,uinim jemu pomoc [¢1 pomocnict]®.

Reckého slova ,synergos® = spolupracovnik, které
v Novém zékoné v mnozném Cisle (synergis) oznacuje
hlavné osoby ,spolupracujici v misijni sluzb¢ a sluzbe
budovini cirkve a jen u Pavla se vyskytuje jedendctkrat,
se v Bibli pouziva i pro Zeny.
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Tak napiiklad v Rimantim 16,3 jsou Priscilla a Akvi-
la oznaceni jako ,spolupracovnici®, pfiemz snad ak-
tivnéjsi Zena je zajimavé jmenovdna prvni. V pouZiti
star¢ rectiny mize ,Ssynergos” znamenat ,,pomocnik’.
K tomu utvorené sloveso ma mimo jiné vyznam sméfujici
k dobrocinnosti.

Jakoby nam Novy zakon toto slovo daroval jako
zasadni slovo pro veskeré spolupiisobeni a pomoc zen
v cirkvi a v kralovstvi BoZim, a také ndm zarucuje dobré
svédomi v pohledu na moderni vzdélavaci cil naSich stu-
dentek na teologickém semindri, totiz pastoracni asis-
tentky, jeZ nesmi byt zaménovéana za zenského pastora
nebo za tunkei starsiho Ci ostatni dozordi funkce vedeni
celeho sboru, dobré svédomi ve volb¢ Slova, které je
zaroven, jak mame za to, moznym novozdkonnim popi-
sem pracovniho pole pro dne$ni dobu.

2. Martyria

Zatimco slovo leiturgia oznacuje duchovni sluzbu
v cirkvi, jednd se u slova martyria o sluzbu svédectvi ve
svété, v okoli, sousedstvi, prosté o sluzbu, ktera je ori-
entovana ven.

Tato sluzba je uloZena zdsadné vSem véficim. Ne
nadarmo je fec u téch, kdo véri, o privodnich znamenich
svédectvi (Marek 16,17-18). A sotvakdo se odvazi ome-
zit misijni prikaz (Matous 28,18n) na apostoly tehdejsi
doby. My vSichni mame za to, Ze byl dan celé cirkvi JezZise
pro vSechny doby.
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Ano, kdyz to spravn¢ chapeme, mame jiz svou pou-
hou existenci, svym Zivotnim postojem, mySlenim, mlu-
venim a jednanim byt svédectvim, nebo, jak fika Pavel,
skrze chozent v lasce ,,viini rozko$nou® (Efezskym 5,2;
Filipskym 4,18).

»,Bohu pak chvala, kteryz vidycky dava nam vitéz-
stvi v Kristu, a viini zndmosti sv¢é zjevuje skrze nas na
kazdém misté. Nebot jsme Kristova viné dobra Bohu
v téch, kteriz k spaseni prichazeji, i v téch, ktefiz hynou,
témto zajisté vineé smrtelnd k smrti, oném pak viné
zivota k zivotu.” (2. Korintskym 2,14-16)

Sluzba svédectvi je vSednim Zivotem kiesfana, a
obracené, viedni zivot kiestana je stuzbou svédectvi. Neb
vslovu 1 dilu 1 bytosti nasi celé, Krista, a jinak nic at’ ctéme,
rikd zpévak a basnik. Bylo by blahové dodat ,, To mé platit
1 pro zeny"“. Je-li n€co samoziejmé, pak toto. K tomu
piistupuje, Ze Zeny Casto sluzbu svédectvi opatfuji mno-
hem Iépe a horlivéji nez muzi, ktefi byvaji bazlivi, mivaji
zabrany, nebo jsou dokonce zbabéli.

Oc¢ vice plati tato sluzba svédectvi pro vSechny ty,
kteri z vysosti prijali kfest v Duchu svatém jako zku-
senost moci ke sluzb€ svédectvi (Skutky 1,8)! Duchem
naplnéni kfestané jsou svédky — anebo se musime ptit,
jak to s jejich krestanskou existenci, s jejich naplnénim
Duchem je.

Avsak existuje téz zvlastni sluzba svédectvi, muze-
me j1 také nazvat evangelijni tikol.



Nesmime jej zaménit za sluzbu ,evangelisty™, k niz

je nutné zvlastni povolani. Novy zdkon se na nékolika
mistech zminuje o zenach, které v ramei tohoto evange-
lijniho dkolu, jenz prece ma riznou podobu a predsta-
vuje se v ruznych formdch, slouZily nebo spolupracovaly.
Sem predevsim patfi v Novém zdkoné zminované spo-
lupracovnice apostola Pavla. O¢ konkrétn¢ jde?
a) V Rimaniim 16,3-5 se o jednom manZelském paru
pravi: , Pozdravte Priscilly a Akvily, pomocnikii mych
v Kristu Jezisi, kteriz pro muyj Zivot svych vlastnich hrdel
nasadili, jimzZ ne ja sam toliko dékuji, ale 1 vSechny cirkve
pohanské, 1 domaciho jejich shromazdéni.”

Tentokrat se musi fici ,,manZelskému paru®, Zené a
muzi, nebof Zena je jmenovéana na prvnim misté, ji je
dékovano za jeji evangelijni nasazeni, které z rtznych
zprav Skutki apoStolskych zndme (srovnej Skutky 18) a
kter€ v praci pro Pavia a ve spolupréci s nim vynalozili
jako apostolsti pomocnici. Jsou nazvani ,spolupracov-
niky“. Role Priscilly je pritom hodna povsimnuti!

Jeden z naSich bratfi popisuje ¢innost obou téchto
0sob a jejich spojeni s Pavlem takto:

»Prisca Akvila jsou krestansky manzelsky par, ktefi
kvilli Klaudiovu ediktu museli opustit Rim, bydleli a
pracovali na ruznych mistech a konen¢ se zase vritili do
Rima. Uzk¢ a celozivotni vztahy k Paviovi, s nimz do-
konce nckdy cestovali, a jejich pomoc v jeho misijnim
dile spocivala mj. v tom, Ze Pavel u nich mohl bydlet a
pracovat, nebot zfejmé byli dobfe situovanymi staviteli
stant, arovnéz Pavel byl virobee stant. Je pozoruhodné,
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ze nadto mé€li na kazdém misté ve svém domé kiestanské
shromazdéni. To znamend dévali svlij diim k dispozici
jako misto pro shromazdéni, a slouzili tim Panu. Nazy-
vame to dnes domdci cirkvi. Byla to v poéitcich kies-
tanstvi obvykla forma mistniho schazeni, resp. mistni
cirkve.” Dale se v Skutcich podavé zpréiva o , jejich pic-
svedCive sluzb¢ svédectvi v ramei poudujicich a objasiiu-
Jicich rozhovor®, pfiCemz se zvlasté vyzdvihuje podil
Priscilly.

b) Jak velice vyuzivaly svich moZnosti ke sluzbé své-
dectvi zamoZzné Zeny, kdyZ néjaka pani ve svém domé
zalozila doméci sbor (viz vySe) nebo snad pouze dala
k dispozici svlij diim, vidime na ptikladu prodavacky pur-
puru Lydie (Skutky 16,14-15). Ale i v Koloskym 4,15 je
nam dana ukazka ve slovech: »Pozdravujte bratry v Lao-
dikeji 1 Nymfu i cirkev, kterd se shromazduje v jejim
dome.“ (E)

¢) Kdo pozorné procte slova pozdravu v Rimaném 16,
tomu musi byt napadné, kolik Zen je tu jmenovano jmé-
nem a s jakym respektem Pavel mluvi o jejich nasazeni a
Jejich podpurné ¢innosti pro evangelium a kralovstvi
Bozi. ,,Pozdravte Marie, kterdZ mnoho prace méla s na-
mi.” (vers 6) ,,Pozdravte Tryfény a Tryfory, kteréz praci
vedou v Pénu. Pozdravte Persidy milé, kterd? mnoho
pracovala v Panu.” (vers 12)

d) Ve Filipskym 4,2-3 je fe¢ o dvou Zendch, které mély
néjaky spor, a nyni je tfeba je napomenout. Rozhodujici
pro nase t€ma je vSak Pavlovo upozornéni, ze tytovzicné
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zeny prizvestovdni bojovaly po boku Pavla a spolu s nim —
doslova ,spolu se mnou* — jako muZi, nebof v feckém
textu je rec o ,,zapasu* pro evangelium.

Predstavuje se ndm tu Zensky misiondr? Upozoriio-
vani na dé€tskou evangelizaci, jakkoli je tato moderni
forma evangeliza¢ni Cinnosti, spocivajici hlavné v Zen-
skych rukach, dilezita, tu miZe byt sotva na misté. Jak
krasné, Ze jména obou téchto Zen, jak Pavel dodavi, jsou
v knize Zivota®. Ov§emze byly Pavlu podtizeny. Ov§em-
zc Pavel byl ]e_]lCh hlavou ve sluzb¢, nebot jesté ted ma
pécio né a o jejich nasledovani JeziSe, které se ponckud
nahnulo. A presto se musely po svém zenskeém zplisobu
rozvijet svobodné, jakoi druhé zeny z Rimanfim 16 ,Jinak
by tento zapas nebyl mozny!

3. Diakonie

a) Zde je velkym piikladem a vzorem Nového zikona
Fében. Je opaticna tifednim titulem funkce diakonky
v Cenchreis.

Zatim se nevypoditavd, co viechno délala. A uZ
vibec ne, co vechno délat ma. Celkové posouzent shr-
nujc a odhaluje dimenzi jeji hloubky a sluzby ,,...nebof
se 1 ona stala zastankyni [ochrankyni, pomocnici] mno-
hych...” (Rimaném 16,2 Pavlik).

b) Moderni seznamy pro Zenské diakony vypadajf takto:

— préce s détmi, nedélni $kola

— prace s mladezi, prace s teenagery

— navstévy doméacnosti, péfe o rodiny (srovnej Tito-
vi 2,3-5) a individudlni pastorace
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— spolupréce ve sboru, kterd je popséna predstavenym
sboru

— vyudovani, vyuka ndbozenstvi, biblicka vyuka pro déti
a mladez

— pastorace pro Zeny, Zenské krouzky, snidané poradané
pro Zeny atd.

— poboznosti, referaty (formy zvéstovani bez tunkce ve-
denfi)

~ péce o0 nemocné, staré

— a mimo jiné t€Z administrativni prace.

Ptirozené, nikdy nebude délat vSechno ve smysiu
_allround-asistentky“, jak se dfive fikalo ,dcvcete pro
viechno®. T&Ziste jeji prace ve sborech bude nejspise
dana jejim nadanim, pfedchozim vzdé€lanim nebo po-
trebami sboru.
¢) Diakoni a diakonky jsou vzdy predeviim sily neplacené
a dobrovolné, aviak jsou to spolupracovnici nasazeni ve
sborech zrovna tak jako star$i. Diakoni a diakonky jsou
vzdy zéroven vykonnym orgdnem nebo pravou rukou
star$ich nebo pastora. Pracuji spolu se starSimi, a nikoli

vedle nich. Jejich zakladni funkce je popsana ve Skut-
cich 6.

Kvalifikované biblické studentky a teolozky nemaji
v podstaté Zadnou jinou funkci neZ funkci diakonky,
pouze Ze ziskavaji odborny titul, napt. ,,pastoracni asis-
tentky“ a slouzi zrovna tak jako placen¢ sily z povolani
ve vétSich sborech.
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V Novém zikoné€ je stejné vsechno pouze sluzba,

nikdy nadvlada. Neni-li pastyt sboru sluZzebnikem Kristo-
vym, a vysvihne se aZ na vladce, ba dokonce v despotu
jako napriklad Diotrefes ve 3. Janové, ktery dokonce
neobliben€ osoby z cirkve svévolné odstranoval, k nice-
mu s¢ nehodi, a jeho odména je tatam. Proto se také
Zadna pastoracni asistentka nemusi citit vaiéi star$im mé-
nécenna, 1 kdyz mé jen podfadnou funkei a nesmi v cirkvi
predsedat.
d) Vedle Fében byly pfirozené dalii sluZebnice neuve-
dené jménem ncbo neopatfené titulem ,,diakonka*. Od-
hlédneme-li od celé skupiny slouzicich Zen, které puto-
valy s JeziSem a jeho ucedniky, byva za piiklad a vzor
diakonky s oblibou jmenovana Tabita, Gazela (Luther:
Kolousek).

»Byla pak jedna ucedlnice v Joppen, jménem Tabi-
ta, cozsevyklada Dorkas [tj. Gazela]. Ta bylaplnd skutkii
dobrych a almuzen, kteréz cinila.“ (Skutky 9,36) Kdyz
jednoho dne onemocni a umfe, poslou pro Petra. Proti
nému vystupuji ve vrchni mistnosti, kde je vystaveno télo
mrtve, ,vsecky vdovy, placice a ukazujice sukné a plaste,
kter€z jim d€lala, dokudz s nimi byla.“ (srovnej Skut-
ky 9,36-43)

Vime, jak pfibeh skonci. Petr se modli za Tabitu, a
Pan ji dava novy zivot. Dochéz ke vzkfi$eni mrtvé.
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Ta véc s Saty a vdovami se vSak stala v kfestanstvi
na vécné cCasy prikladem a vzorem socidini siuzby pro
chudé a osamélé a staré, zasadnim prikladem diakonie,
jak ji dnes hlavné ve smyslu ,,charitativni ¢innosti”, zel
vSak velmi jednostrann€, chapeme.

Avsak jen si predstavme, jak vysoce si t€to Zeny a
jejt sluzby ve véci milosrdenstvi v cirkvi v Joppen sku-
teCne vazili, Ze osobn¢ ve spéchu sem obté€zovali apos-
tola Petra.

Jestlize to neuvidime jinde, pak na tomto misté:
nczalezi na pohlavi, na muzi nebo Zen€, nybrz na cha-
rakteru a lasce ¢loveka k Jezisi, zda bude ctén a uznavan,
¢i nikoli. Biblicky text pfipousti tento zavér: Je zrejme,
7e tato Zema a jeji diakonie, jeji sluzba v cirkvi, byla
nepostradateind! Co je na této Zené jasne vidét, to mlze-
me fici o vSech naSich sestrach v Kristu. NaSe Zzeny a jejich
sluzba jsou v cirkvi nepostradatelné!
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B. HRANICE SLUZBY ZENY PODLE
NOVOZAKONNIHO RADU

Nuze, podle biblického radu existuji pro sluzbu zen
v JeziSove cirkvi 1 jistd omezeni, a v poslusnosti Slovu
Bozimu se musime drzet toho, co je nam ve Starém a
Novém zakone¢ jako ukazateli cesty zvéstovano: ,,...kte-
rak mas v domé BoZim obcovati, kteryz jest cirkev Boha
ziveho, sloup a utvrzeni pravdy” (1. Timoteovi 3,15), a
nesmime svévolné posouvat hraniéni koliky, protoZe se
nam to ¢i ono pro dnesni dobu nezda vhodné.

1. Nejdilezit¢jsi poznatek v pohledu na hranice sluzby
je jiz zmin€na skuteCnost vylicend v prvni Casti, Ze i
v Novém zdkon¢ a v kfestanském shromazdéni a jeho
sluzbach BoZi princip stvoreni zistdvd v platnosii.

2. To vsak znamena: Muz je hlavou Zeny. I ve vtipech
s oblibou Casto karikovana figurina je a zdstava podle
Boziho radu hlavou své Zeny. Je-li vSak figurinou, pak
n€jakym zplsobem nenaplnil své postaveni, a jeho Zena
nemiize byt Zenou, protoze on neni muzem. To je oviem
druha stranka, kterd zde zazniva a ktera v dobrych kies-
tanskych knihdch o muZskosti ktestanského muZe byva
velmi krasn€ popsana. Mohu na tuto literaturu pouze
odkazat, protoZe zde se timto nutnym a potfebnym téma-
tem v ramci nasi tématiky nemizeme zabyvat.

PoslySme jesté jednou, co Bible pravi skrze apos-
tola, ktery prece nepiSe bez inspirace Ducha svatého.
Proto je to pro nas jako autenticky hlas z nebe, ktery je
se vsemi ostatnimi misty, i ze Starého zakona, v souladu.

43



1. Korintskym 11,3: ,,Chcit pak, abyste védéli, Ze

vselikého muze hlava jest Kristus,“ — nikoli ma byt(!) —
»a hlava Zeny muz,” - zde rovné? jest, a nikoli ma byt —
hlava pak Kristova Buh.*
3. AnynijedenverSv 1. Korintskym 11,11, ktery navazuje
na tento text, zvlastnim zpusobem ozfejmuje, ze timto
reckym slovosledem ,,en kyria“ — ,,v Panu® — na konci
véty rozdil zustava rozdilem, nikoli v§ak zlehcenim! V né-
meckeém prekladu a jazykovém Gzu se ,en kyrig“ do-
konce ocitd v diirazném postaveni na zacatku, ¢imZ se
jesté ostreji vypovida, Ze zde nedochazi k Zidnému zleh-
covani, 1 kdyz stvofitelska rozdilnost mezi muzem a Ze-
nou ziistava. ,,Pfesto v Pdnu neni ani Zena bez muze, ani
muz bez zeny.*

Avsak tento vers, ktery se mimo jiné tyka vzajemné
odkazanosti obou pohlavi, kterd ovSem svou harmonii
mize nalézt pouze ,v Panu“, nesmi byt odtrhovan od
verse 3, jak se dnes Zel znovu a znovu deje. Rad zlistava:
Kristus hlava muze, muz hlava Zeny a Bih hlava Kristova.

V této souvislosti tedy, pficemz dany fad zistava,
ovsem Pavel tika: ,,v Kristu®, resp. ,v Pidnu“ neni ,,ani
zena bez muZe, ani muz bez Zeny*. Pouze v Kristu, pouze
v Panu jsou obé pohlavi to, co maji byt.

Shrime: Pozndvame, Ze na jedné strané Novy za-
kon rad stvoreni nerusi. Na druhé strané je viak zdroven
ztejme, Ze tento tad BoZi neznamend zlehéeni pro jednu
Cast, totiZ pro zenu, ¢i dokonce, Ze tento fad timto mluvi
0 meénécennosti jedné &asti Cloveka, resp. jednoho po-
hlavi.
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4. Pro mnohé Zeny pohorslivé slovo, které mame v pohle-
du na muZe a 0 némz mé byt pozddji fedeno vice, je recké
slovo ,.kefalé”“ =  hlava“, které Je oviem feceno nejer
v pohledu na vztah muZe k Zené, nybrz i na vztah mez)
Kristem a muzem a také v pohledu na Boha.

Dilezité pro nas je, Ze toto slovo je pouzito stejnym
zplisobem pro muZe i pro Krista. Muz, ktery je hlava,
neni ze své strany bez hlavy. Také nad nim je hlava, jiz je
zodpovedny. To zvlaste v takzvaném kiestanském svite.,
ktery Zije bez opravdového odevzdén{ Kristu, tak hrdf a
zaroven slabi muZové soustfedujici se na své ]J4, sebe
dokonce nazyvajici ,,pany stvoreni®, prehlizeji.

5. Avsak slovo ,hlava“ ndm chee ukazat jesté néco jiné-
ho. Hiava je néco, co nema jen funkci néco ridit, nybrz
hlava je t€z né¢im, co Zivor dale udrzuje. Sem mimo jiné
patfi povinnost starat se o zaopatfeni a ccla hygiena
manzelského Zivota, o némz Novy zdkon, naprt. v Efez-
skym 5,27-29, pravi: Zeny ,,nemajic{ poskvrny, ani vrés-
ky®, protoze je miluji a pecujf o né muzi, a mnohé Jiné.
6. Efezskym 5,21-24 proto ukazuje, Ze tento tad je obra-
zem duchovniho postaveni Krista v cirkvi.

»Poddéni jsouce jedni druhym v bézni Bozi. Zeny
muzim svym poddany bud'te, jako Pinu. Nebo muz jest
hlava Zeny, jako i Kristus hlava cirkve, a ont jest spasitel
téla. A protoZjakoz cirkev podddna jest Kristu, fak i Zeny
muZzim svym ve viem.“

V téchto slovech jde o tad, ktery ¢lovék, jenz veri
v Bibli jako v €isté BoZi slovo, nemtiZe nahlizet jinak nez
jako na rad dany z nebe. Checeme-lj byt poslusni Boziho
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slova a nasledovat se vSemi dusledky Krista Boziho, totiz
naseho Pana JeziSe, pak tato ani jina slova nesméji byt
roztedovana, ¢i dokonce rusena kompromisy ¢ivysvétle-
nim, Ze nc¢co takového bylo pry pouze dobové podmi-
nénym nazorem a zvykem. AvSak pravé JeziSova cirkev
md v tomto sveté, ktery o tom smysli jinak, nebesky fid
dusledné Zit a byt vzorem, a tak dokazat, jak se lidé vtomto
tadu vpravde stdvaji Stastnymi. Kdo se tohoto fadu drz,
neztraci nic, jak si mnozi mysli, ale ziskava mnoho.

7. Avsak jestlize tento rad pro vztah odliSn¢ho postaveni
muZze a Zeny jiz neplati, pak uZ tento fad neplati ani pro
Krista a cirkev! Tak se v kazdém piipadé musi v pohledu
na logicky zaver k vyse uvedenému textu argumentovat!

Prave jen tenkrat ma pak ,,takz také®, jak text sam
rika, smysl negativni. Jestlize neplati jedno, neplati ani
druhé. To je jediné pro nas mozna konsekvence. Nebot
tyto véci patfi k sob€ nejen jazykoveé z textu, ale ani
z hlediska BoZi vile je nelze od sebe oddélit a definovat
samostatné. JestliZze je presto oddélime, zménili jsme
biblické slovo.

Podrizeni se Kristu je pro cirkev rad, ktery plati.
Podrizeni se muzi je pro véfici zenu také rad, ktery plati.
8. OvSem na tomto misté se smime ptat: Co je podrizeni
se?

UslySime-li toto slovo, vyvolava to v nds vét§inou
negativni asociace, protoze v naSem jazykovém prostredi
ziskalo negativni zvuk. Podfizeni se neni podrobeni.

46



Podrizeni se ani neznamena byt nékomu poddan. Déje
s¢ dobrovolné€ tim, Ze s¢ viadime do fungujiciho celku
k dobru vSech, i vlastni osoby.

Dobrym obrazem je harmonie veslice, kde je vice
0sob u vesla, napf. v zavodni $estiveslici s kormidelnikem
na olympijskych hrach. Kormidelnik udava takt. Jestlize
se jen jeden jediny nedrz taktu, to znamend nepodiidi
s¢ spolecnému rytmu, nemuze Clun dosdhnout cile a
zvit€zit. Jestlize jen jeden jediny vyjde z taktu, silng se
opozdi ancbo se dostane do taktu opacného, pak se
prihodi bolestivé turbulentni véci, které také mohou pro
muzstvo skoncit katastrofou.

Ten, ktery vypadl z taktu, vyrazi napiiklad muzi
sedicimu pred nim nebo také za nim t€7ké veslo z ruky.
Zrani se, zaSmodrchaji se do sebe, ztrati veslo. Tézké
veslo jej nebo nékoho jiného snad uderi do brady, coz
muze mit dokonce za nasledek K.O.,  knokaut“. Anebo
se Clun zmitd dderem vesla z druhé strany IldJLdHOU

v kruhu, misto aby vystielil vpfed. Clun se dokonce miize
octnout v nebezpedi a prevratit se.

Dosti liceni. Na tomto piikladu vidime, co znamend
podrizeni se v muzstvu. Jde o vzajemnou spolupraci a
harmonii, které se uskuteénuji udavanim taktu a kor-
midlovanim. Opakem je stat proti sobé a disharmonie,
kdyz neni udéavan takt a neni Zadny cil. Totéz plati pro
kazd¢ spolecenstvi, kazdé manzelstvi a rodinu, ale i pro
mnoho jinych spole¢enskych skupin, napriklad v tovar-
nach, v arade, u vojska a kdekoli, kde urcité spoleéenstvi
a jeji produkee funguji pouze tehdy, kdyZ se podtizuje
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tém, kteri stoji v Cele a maji slovo, ale i zodpovédnost.
Jestlize ne€kdo dcCla, co se mu zlibi, nikdy ke $tastnému
vysledku nedojdeme.

Tosice dnes v nasi spolecnosti vime, 1 kdyz se nékdy
chovame dplné jinak. Lidsky egoismus je ¢asto tak velky,
ze primo destruktivni sily to, co je vybudovano, opét
znici, co se rozviji, uhasuji, ano, vposledku v§echno rozbi-
ji na padrt. Bible toto nazyva hfich.

Podrizeni je tedy v€lenéni se do harmonie. Pod-
rizeni vSech zaroven predpoklada, Ze nékdo jiny udava
takt. O tento takt nyni jde. Co to je, co to pro nés
znamena?

Viivotékiestanay prvni iradé udédva takt Slovo Bozi
a skrze Slovo Bozi PAN sam. Pak na zaklad& naiecho
textu, na zakladé slova Bible vidime, Ze on sdm je hlavou
své cirkve. Jako hlava viak také udava takt. Udy jeho téla
se mu podrizuji. Tim je vSe v harmonii.

A nyni déle vidime: muZ v této podfizenosti mezi
kiestany predava takt dale. I on udava takt. Nikoli viak
svym vlastnim, absolutistickym zpisobem, nybrz zptso-
bem Krista, nebot jako véfici Kristu je prece Kristu opét
poddén. A proto nemiiZe viibec nic jiného neZ pravé svou
zenu milovat, jako 1 Kristus miloval cirkev a vydal sebe
samého za ni (Efezskym 5,25). Co se pak jesté mize stat?
MiiZe to poslouZit a slouZit vSem pouze k dobrému.

9. Nuze, slova ,laska™ a ,milovat” se dnes prece stala
velmi vSeobecnymi a jiz nevyjadiuji nic zavazného. Bible
vSak pod slovem laska rozumi velmi konkrétni formy
chovani. Tak je tomu i v Efezskym 5, kde Pavel muziim
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velmi jasné fika, jak maji své Zeny milovat. Nefika, Ze si
maji svych Zen pouze uZivat, ani Ze je maji vyuZit, a uz
viibec ne, Ze svou Zenu mohou ,,odvrhnout®, kdyz se jim
omrzela, aby timto slovem opsali napf. nevéru, Zivot
s pritelkyni a rozvod, nybrz Ze ji maji opravdu milovat.

Maji svou Zenu milovat tak, jako Kristus miloval
cirkev a stale miluje. Kristus a jeho laska jsou mirou a
zaroven vzorem, ktery je dan kiestanskému mui.

Avsak Panu Jezisi Kristu byla cirkev tak draho-
cenna, Ze pro ni vydal sviij Zivot na kifzi na Golgoté.
Zaverem je: Pro ,hlavu Zeny“ musi Zena znamenat prave
tolik jako cirkev pro Krista.

Jestlize muz svou Zenu miluje jako Kristus, a ona
tuto lasku konkrétn¢ zaZivd i ve formich manZelské
hygieny, jez méa za svijj cil ¢init Zenu skrze zakou$enou
lasku stale krasn¢jsi a zachovavat ji svézi, totiZ ,,...nema-
jici poskvrny, ani vrasky, neb cokoli takového, ale aby
byla svata, a bez thony. Takf jsou povinni muZi milovati
zeny sve jako své vlastni téla... krmi a chova je, jakozto
1 Pan cirkev.” (Efezskym 5,26-29) Ano, jestlize n&jaké
zena vidi, Ze je takto milovédna, pak i kdyby byla velmi
silnou osobnosti, rada se svému muZi podiidi, a on bude
moci svou kristovskou sluzbu jako predstaveny a hlava
rodiny konat v harmonii.

Laska je a zlistavé tajemstvim. Aviak laska je oddani
s¢ a obet. To zacina u Boha, ktery tak miloval hiny a
ztraceny svet, ,,z¢ Syna svého jednorozeného za nds dal,
aby kazdy, kdoz v¢ii v né¢ho, nezahynul, ale mél Zivot
vécny™* (Jan 3,16). A to kondi u ¢lovéka, ktery si jako
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znovuzrozeny a vetici kiestan musi nechat libit otazku,
zda je milujici. Napiiklad v 1. Janové: ,,Rekl-li by kdo:
Miluji Boha, a bratra svého nenavidél by, lhar jest.”
Nebo: ,,Ne kazdému duchu véite, ale zkuSujte duchd,
jsou-liz Boha.” Nebo: ,,Nejmilejsi, milujmez jedni druhé;
nebo laska z Boha jest, a kazdy, kdoZ miluje, z Boha se
narodil, a znat Boha. KdoZ nemiluje, nezna Boha; nebo
Biih laska jest. (1. Jantv 4,20; 4,1; 4,7 a 4,8)

Kdyz to vSechno uvazime, pak mizeme v pohledu
na nas Ustredni text z listu Efezskym, v némz prece stoji,
ze muz je hlava Zeny a Ze Zena se ma ve vSem podrizovat
muzi, kde ale také stoji, Ze toto podfizeni se je nutno
prirovnat k podrizeni se cirkve Kristu a ze muzi maji své
zeny milovat jako miloval Kristus cirkev, kdyz toto vsech-
no uvazime, pak muzeme v pohledu na celou tuto oblast
problému muze a Zeny na muzc jen zvolat: ,,Jste vyzvani,
abyste ldskou neskrblili!

Nebot kdo z nas muzi uz zvladl milovat svou Zenu
jako miloval Kristus cirkev a jest€ miluje? Kdo je hotov
vydat sviij Zivot za svou Zenu? Jestlipak tu uz nejsou
zadné problémys penézenkou? A ted jeste obétovat cely
svuj Zivot?

Jsou-l1 vSak muZzi hlavou z pravé a poctivé lasky, i
kdyZ neni zcela dokonald, pak k zofroceni Zeny nemiize
dojit, pak byt hlavou ani nemtze vést k zlehéeni Zeny,
ano, pak toto vSe vubec ani nemuze vzniknout. Nebot je
to laska, ktera je zde Fidicim principem BoZim, jenz je
zaroven vetkan do jiz Casto zminéného Boziho fadu
stvoreni, a dosla svého vykoupeni z htichu ¢lovéka.
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Ono ,jako Kristus* je nejdiileZit&j$im slovnim Spo-
jenim v pohledu na vztah muze a Zeny pii zastavajicim
odliSném prifazeni tkold. Ono »jako Kristus“ jak Zeng,
tak muZi myslet na Gtlak, dopoustét se zlehdovani nebo
peéstovat povySenost viibec zakazuje. To prosté laska
vylucuje. To pro nas znamend, e cely svijj Zivot v man-
zelstvi, rodiné a v cirkvi chceme it podle vzorce ,jako
Kristus“. Tim tento okruh my$lenek uzavirame.



C. ZVLASTNI SLUZBA MUZE V CIRKVI

1. Muzi maji podle Nového zikona za dkol zvlastnim
zpusobem spravovat diim. Slovo diim se zde vztahuje jak
na manzelstvi a rodinu, tak 1 na cirkev, ktera je podle
1. Timoteovi 3,15 nazvana ,,domem BoZim*.

Avsak tecké slovo ,prohistenai®, ,byt piedstave-
nym®, totiz neznamena jenom vladu ve smyslu regenta,
nybrz znamena soucasné¢ téz ,,ochranit™ a ,mit starost“
ve smyslu péce, ochrany a zastity, pri¢emz ochrana mize
Jjit aZ k odevzdani zivota.

Byt predstavenym vzdy také znamend postavit se
jako ochranny Stit mezi Gtocnika, at je jim kdokoli, a
sverenou osobu, ktera je nasim chranéncem. V feckém
pojmu, ktery vypovida o obétavosti a nasazend, s¢ zobra-
zuje cela skala toho, co nazyvame zodpovédnosti. Zralost
Clovcka a zvlasté zrani miadého muZe je moZno poznat
podle toho, zda je schopen prevzit zodpovédnost.

2. Proto Bible v 1. Timoteovi 3,4-5 o spravcich, resp.
starSich cirkve pravi, Ze , sluzbu spravcovstvi“ nebo ,,ifad
vedeni® muzZe prevzit jen ten, kdo ,,by dim sviij dobre
spravoval” (vers 4). ,Nebo jestlize kdo domu svého spra-
viti neumi, kterak o cirkev Pané pecovati bude?* (vers 5)

Despotismus je tomuto biblickému obrazu spravee,
vidce, starSiho a pastyte absolutné cizi. Zde jde o sluzbu
a obét, a zaroven o zcela zvlastn{ kvalifikaci, na niz by se
mél sice zasadné z fadu stvofeni podilet kazdy muz,
zvlasté ve svém domé, ktera vSak v pohledu na sluzbu
vedeni v cirkvi je natolik specifikovdna, 7e tento tkol
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mohou pfevzit pouze muzové vyzrali, v cirkvi Jjizosvédée-
nia povolani od Boha skrze Ducha svatého. O tom mluvi
novozakonni texty v 1. Timoteovi 3,1-13, Titovi 1,5-9 a
1. Petrovi 5,1-4 jasnym jazykem, ktery neni mozné pre-
hlédnout.

3. A to je nyni moment a bod, na néjz jsme jiz byli v této
knize dobfe pfipraveni, kde musime definitivne uznat, ze
tato sluzba spravcovstvi v mistnich cirkvich podle Bozi
viile a podie novozakonniho radu, ktery sc zaklddi na
radu stvofeni, je vyhrazena jen muZi. Proto se nemiize
zadna Zena v Jez8ové cirkvi stat starsim nebo pastyrem,
a byt tak pfedstavena sboru a také muzim v cirkwi.

4. Velmi dirazné na tuto skute¢nost poukazuje Pavel
v 1. Timoteovi, kde pfie: , Nebo sené nedopoustim uditi,
anivladnouti nad muZem.* (1. Timoteovi 2,12) Ve spoje-
ni s aplné jinym biblickym mistem, které v pohledu na
jisté prekérni poméry v Korintu muselo byt v ramci
pastyiského apostolského slova tomuto sboru feceno
(1. Korintskym 14,34), se pak pravi: ,,Zeny v shromaz-
dcnich at mI¢i.“ Souhlasi t0? Je to takto minéno? Takto
asi sotva.

Co ob¢ tato mista v Bibli znamenayji, zvlasté avsak
to prvni v listu Timoteovi, kde prece jde o funkci vedeni
zeny ve smyslu spravcovstvi?

5. Nejprve musi byt fedeno, co , mlet™ neznamena. Bozi
slovo v Zadném pfipadé Zenam nezakazuje vyjadfovat se
v bohosluZebném shromézdéni. Nikdo nebude nasim
zenam chtit vazné zakazovat, aby pfi bohosluzbé& zpivaly,
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modlily se, prorokovaly, svédéily anebo vyucovaly déti
v ned€lni skole. O mnohostrannych Zivotnich projevech
a sluzbé Zeny v cirkvi jsme jiz podrobné psali.

6. V 1. Timoteovi jde o néco jiného. Pravi se tam: ,,Nebo
zen¢ nedopoustim uditi, ani vlddnouti nad muzem, ale
aby byla v ml¢eni.*

,UCiti“ (fecky: didaskd) znamena zcela vSeobecnd
,i€co predavat, co se jini maji ucit“. V tomto vieo-
becném smyslu to Zendm nejen neni zakdzané, nybrz je
jim dokonce v jednom pfipadé feceno, ze to Cinit maji.
Tak je v Titovi 2,3-5 fec o ,ucitelkdch dobrého* (fecky
kalo-didaskalus), které maji jiné Zeny ,,vyucovat“ (fecky
sofronizosin = doslova uvadét v moudrost, poucovat
0 moudrosti).

A co maji ,uditelky dobrého® vyucovat, o ¢em maji
poucovat? Jsme prekvapeni. ,,...jak by muze své i ditky
milovati m€ly, a byly Slechetné, netoulavé, dobrotivé,
muZiim svym poddané, aby nebylo ddno v porouhani
slovo BoZi.“ (Titovi 2,4-5)

7. A ptesné o toto poddéni jde v 1. Timoteovi 2,12, kde
Zeny verenym vyucovanim ve shromazdéni tim, Ze stoji
pred shroméazdénim prave jako predstavené, a tim, Ze se
vzdaly sv€ podiizenosti, vladdnou nad muzi, ¢imz Bozi
slovo, kter€ o tom pravi néco docela jiného, davaji v po-
rouhani.

8. Co se v 1. Timoteovi 2,12 mysli, by mélo byt kazdému
¢tenari Bible na zakladé souvislosti v principu jasné. Jde

’“T

0 ,,vyucovani, jez vede k vliadnut]

54



V fecting, v niZ je Novy zikon napsan, existuje
Jazykovy jev, ostatné stejné jako v éesting, ktery se nazy-
va ,hendiadys“. To znamena: sdva za jedno®“. Uréita
vypovéd nebo vée se vysvétluje pomoci dvou slov, res-
pektive néco se nésledujici vypovedi ozrejmuje a in-
terpretuje.

Vypovédi, kterd v nasem textu nasleduje, je ,vlad-
nouti”. Vladnuti se vztahuje na ,,uditi“, jez predchazelo.
Zena tedy nema vlddnout nad muZem skrze uceni.

Da se snadno poznat, Ze takovyto hendiadys mame
v nasem textu. Témito dvéma slovy ,,uciti a ,,vladnouti*
se ozfejmuje urcitd skutkova podstata. Pfitom slovo
»vladnouti“ objasiiuje zplsob ucent, ktery pravé nema
byt. To ov§em znamen4, 7¢ Zena nema vyuZit uceni jako
prostredek k vladnuti.

9. Nezapovida se ji tedy ueni jako takové a potom jako
dalsi bod vladnuti, nybrz Zené neni dovolen Jisty zpisob
uceni, jimZ vykonava vladu, nebof Biith svéiil vedeni
cirkve muzim. , Byt v mi¢eni“ viak v této souvislosti
znamena, ze Zena musi prokazovat jistou zdrzenlivost.
Tim akceptuje ukol muze byt predstavenym a tkol vede-
ni, a podfizuje se.

10. Slovo viddnouti, kterého je zde uzito, ma zvlastni
vyznam, a je tfeba je piesné ozfejmit. Nejprve je na-
padné, ze fecké slovo »authented®, kterého je tu pouzi-
to, se v Novém zakoné vyskytuje jen jednou, a sice prave
na tomto brizantnim misté. Znamena tolik jako ,,0s0bo-
vani si autority*, respektive , vykonavat autoritu z viastni
plné moci*“.
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Rozumi se jednani o své 4jmé, které vede k domi-
naci. To je mj. zfejmé v Novum Testamentum Latinae,
latinském Novém zdkon¢, kde se na tomto misté pravi:
»ocere autem mulieri non permitto, neque dominari in
virum.” (1. Timoteovi 2,12)

Jde tedy, jestliZze analyzujeme fecké slovo piesné,
0 svévolné jedndni, a nikoli napfiklad o vedeni domdci
skupinky, kterym star${ sboru povéfili schopnou sestru,
anebo o biblickou vyuku pro teenagery ve sboru, ktera
je bezpochyby velmi naucna, anebo af jde o cokoli.

Jde tedy v biblickém textu o jisty druh prekracovani
hranice, v némz je ndrokovéna autorita, ktera ze strany
Bozi neni ddna. Toto ono slovo znamenda. Nemini se tu
tedy n¢jaky zasadni zdkaz uceni, jakoby Zena viibec ne-
smela vykonavat sluzbu vyucovani. Ani nejde o ono pie-
davani evangelia, které ma formu svédectvi a je vzdy vice
¢1 méné spojeno s ucenim. O tom jsme jiz jasné mluvili.

Nybrz jde o onu zéavaznou sluzbu uceni, ktera je

zaroven sluzbou vedeni a kterd je zaddna pfedstavenym
a vudcim v cirkvi ve spojeni se sluzbou dozirani nad
pravym podavanim apostolského uceni a Cistého evange-
lia, kde pouze tito maji autoritu.
11. O této zpusobilosti starsich k uceni, které patii k je-
jich tkolu vedeni, mluvi napriklad list Titovi 1,5-9:
»---nebot biskup ma byti bez dhony, jako BoZi $afif, ne
svémyslny... piln€ se piidrzici vérné teéi k vyucovani
dostatecné, aby mohl 1 napominati uenim zdravym, i ty,
kteriz odmitaji, pfemahati.“
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D. NOVA SKUTECNOST VYKOUPENI VYTVARI
NOVE JEDNO TELO

1. Kde viak takto vécei vidime a v bazni BoZi Zijeme, kde
to celé, co jsme doposud vyliCili, zapada do harmonie
biblického F4du stvofeni a spasy, tam zaZivame jedno télo
Krista, to jest jeho cirkev, v niz KAZDY bez tGjmy na své
jinakosti najde své misto a své dkoly.

2. Jestlize je mistni cirkvi v tomto zafazeni a podfizeni
skrze obnoveni mysli, pfivod moci a vedeni Ducha svaté-
ho darovano v harmonii rozvijet duchovni Zivot nejvyssi
kvality, pak se cirkev v tomto chaotickém a pustém svEte
stane odzou, mistem pokoje a zdaru, jak to pravi heb-
rejské slovo ,$alom®. Vyvstane kus piedjimanéhorajena
zemi. A diky Bohu, takovéto sbory jsou. Je jich stale vice,
ponévadz BoZi lid se stal velmi citlivym a stava se stale
poslu$néj$im. AvSak v kfestanskych sborech je tomu zel
i naopak.

3. Sbor, v némZ maji vichni své misto a ikoly, snese vedle
sebe vzdélaného i nevzdélaného, a nejen to, vzdy podle
vzd&lani a nadani, viry a horlivosti ve vécech Pané kazdé-
mu davé své misto k pozehnani viech. Tu stojf ve sluzb¢
Pané vysoky vedle nizkého, muZ vedle Zeny.

4. To vie oviem neznamend ani homogenitu ani uni-
formitu. Napéti, kterd pochazeji pfedevsim z rozdilnosti,
jsou tu, a je nutno je piestat. Avsak brzy objevime, Ze tyto
rozdilnosti jsou nejen zdrojem napéti, nybrz i pozehnani,
a tim piispivaji k Zivotu organismu cirkve.

57



Bih chtél, abychom byli rozdilni. Jen tomu mtZe
dat své pozehnani. Duchovni a zaroveni velmi obrazné a
pusobivé slovo ,télo* pro cirkev Kristovu pfece nezna-
mena uniformitu. T€lo znamena rozmanitost. Mnoho
ruznych Udi na jenom téle s riznymi dtvary a tkoly.
PreCt€¢me si 1. Korintskym 12,13-31, kde je tato skladba
t€la cirkve v jeji mnohotvarnosti a riznosti podivuhodné
popsana.



E. NOVOZAKONNI SKUTECNOST SPASY
A DNESNI EMANCIPACE

K tomu neni tfeba zaujimat zvlastni stanovisko. Ani
tu nema dojit k vyméné nazori s takzvanou ,feminis-
tickou teologii“. Chtél bych pouze ukazat, Ze to, co dnes
idajné nové proudi do cirkve jako nove a chece ji ve
smyslu soucasné Zenské emancipace zreformovat, nent
vibec tak nové. Ano, 7¢ dnesni Zenska teologic jde
v podstaté zpét aZ k heretickym a sektarskym proudim
staré doby, které se Castecné vracejf az k ranému kres-
fanstvi. T kdyZ to doklddd mnoho piikladd, cht¢l bych se
zde omezit na jeden.

1. Soteriologickd rovnost (soteriologie = nauka o Bozim

a Kristové dilu spasy a o zplsobilosti ¢lovcéka k spasc)

byla zfejmé jiz v raném kiestanstvi nckterymi emanci-

paéné nespravne pochopena.

2. Podle jednoho evangelijniho spisu z 2. stoleti nale-

zeného v Egypté existovalo zfejm¢ jiz velmi zahy hnuti,

které vyslovné udilo, Ze muze Blh z jejich postaveni

svrhl, a jejich pozici prenesl na zeny. Toto arci gnostické

uéeni se muselo velmi rychle rozsifit, nebof v kratké dobe

vznikaji jiz dal${ opisy tohoto takzvaného Evangelia

Egyptant.

3. V t&chto textech se ucilo:

— Zeny majf vladnout nad muZi.

— Zeny maji vyucovat skrze zjevené poznani. Tim jsou
autorizovanymi uciteli amé jim byt ddna svoboda urco-
vat nové nauky.
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— Konecné: Zzeny maji mit vedeni ve sborech.

— Zeny byly voleny na apostolky. A nyni prichazi typicky
gnosticky vrchol vSeho.

—Pocetim a rozenim d¢ti by narusily schoprnost ke zjeveni,
ano, sexudlni zavislosti na muzi by dokonce pfisly
O spasu.

4. Je to prorocke slovo Pavlovo — ,,Duch pak vyslovné
pravi...” (1. Timoteovi 4,1) —, které, jak mazeme pravem
tusit, v reakci na falesny vyvoj nauky ovlivnény pohan-
skymi mystérii nebo tim, Ze se Eséni zfekli manzelstvi,
nebo gnostickymi vlivy v kfestanstvi, vyvoj, k némuz
doslo jiz ve druhé poloviné 1. stoleti, prorocké slovo,
kter€ v témer prim¢ odpoveédi na tyto pozd¢jsi Zenskeé
texty rika Pavel.

Pavel, ktery prece svym zivotem vzdy sméroval k es-
chatologickému konci Casu a k opétovnému névratu
Krista, dava skutecné v listu Timoteovi jasny varovny
signal 1z proti egyptskému Zenskému evangeliu, které
v t€ dobe jesté vibec nebylo.

5. A skutecné€ Cinime dobfre, kdyz v pohledu na vSechny

tyto otazky dbame zvlaste na listy Timoteovi, které prece

patfik pozdnimu odkazu velkého apostola pohanti. Tak
byl 1. list Timoteovi napsan v poslednich letech Pavlova
zivota kolem roku 65 po Kristu.

Je to takzvand pastoralni epiStola, pastytsky list,
ktery chce pomoci mladym kfestanskym sborum, aby
dosp€ly k vpravd¢ biblickému a evangeliem ur¢enému
radu cirkve. Proto v ném jde hlavné o otazky radu a
vedenisbort, zdrave viry a mravni kazné. Zavéreény vers
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listu najdeme v 15. versi 3. kapitoly: ,,...abys vedél, kterak
mé¥ v domé BoZim obcovati, kteryz jest cirkev Boha
7ivého, sloup a utvrzeni pravdy.”

6. Proti této pravdé povstavaji pseudoapostole a 1zivi
feénici. Vime, kdo je podle slov JeziSe ,otcem™ vii 1Zi
(Jan 8,44). Tento protivnik BoZise od pocatku pokousel
vmé&Sovat a pravdu a zjeveni evangelia v JeZiSovych sbo-
rech falSovat.

Proto Pavel piie a ¢lovék by se mohl domnivat, Ze
jiz doptedu vidél egyptskou Zenskou variaci apokryfniho
evangelijniho textu.

,Duch pak vyslovné pravi, Ze v poslednich Casich

odvrati se néktefi od viry, poslouchajice ducht bludnych
a uceni dabelskych, v pokrytstvi leZ miluvicich, cejcho-
vané majicich svédomi své, zbrariujicich Zentti se... Nebo
vieliké stvofeni BoZi dobré jest, a nic nema zamitano
byti, co se s diki ¢inénim piijima [a k tomu bezpochyby
patii i po€estnd, v manzelstvi laskyplné uskutecnovana
sexualita]; posvécuje se zajisté skrze slovo Bozi a mod-
litbu.“ (1. Timoteovi 4,1-5)
7. Ted také 1épe pochopime pokyn k postaveni Zeny, o
se ty¢e vyuovani v 1. Timoteovi 2,11-15, 0 kterém jsme
jiz pojednali. Zvlasté posledni verse, kterych jsme sl
zatim neviimali, protoze tyto jsou srozumitelné v pohle-
du na rozeni déti jako celkova biblickd pravda teprve
v protikladu k egyptskému evangeliu.

Zena at se uéf mideci, ve vieliké poddanosti. Nebo
7ené nedopou$tim uditi ani vlddnouti nad muzem, ale
[chci,] aby byla v mleni - to znamena, ne ve vzpurnosti
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a rebelil, ,,nebof Adam zajisté prvé jest stvoren, potom
Eva“ (Genesis 2,7.22); a ,Adam nebyl sveden, ale Zena
svedena jsuci, pri¢inou prestoupeni byla. Ale vsak spase-
na bude v [skrze] plozeni déti, jestlize by zhstala u vife a
v lasce a v posvéceni se stiedmosti” (1. Timoteovi 2,11
az 15).
8. Jak se stalo jiz v raji, nechala se Zena — pouze v Egyp-
t& (?) —svést cizimi duchy a zavést panovacnymi choutka-
mi do biologického protikladu ke sv€ vlastni bytosti a do
falesné zboznosti. Takovyto zaver bychom mohli ucinit,
jestlize tyto oba texty, text egyptského pisku a text Nove-
ho zakona, vzajemné porovname. Pavel skutecn¢ vedel,
co iika, kdyz psal tento text mladému Timoteovi. Co
pravil, nebylo namifeno proti Zendm ani jcjich spase,
ktera nikdy nebyla dotéena, nybrz k jejich prospéchu a
k jejich opravdovému Salom v fadu stvorent a v fadu
Boziho spaseni.
9. To snad mnohé Zeny, i1 kiestanské, nerady pfiznavaji.
A zloba a nepratelstvi viici Pavlovi mezi feministickymi
teoloZkami, které prece Cast své teologie Cerpaji z tako-
vychto gnostickych textl a oplyvaji tim, jsou jiz mezitim
sdostatek znamy. Avsak my jako lidé duvéruici biblické-
mu slovu a nahliZejici veskeré Pismo jako dané od Ducha
svatého —a Duch svaty byl i s Pavlem a je v jeho spisech -
nemuzeme jinak, nez se od téchto tendenci distancovat.
10. Na zaver této kapitoly mi dovolte jeste rici:

(1) Bozi tady(ustanoveni) jsou vzdy spravné, a pro-
to pro nds dulezité.



(2) Bith ndm dal sv4 ustanoveni a rady, které stavi
pod své pozehnani. Tyto Jjsou samy o sobé& fedigtém
pozehndni, o tom jsem presvédéen.

(3) AvSak zéroven také plati: BoZi svoboda a abso-
lutni autorita jednat a vyvolit (nebo zavrhnout) nejsou
vazany na jedno pohlavi, a proto jsou stejné tak spravng,
a musime je, rozhodne-li se Biih Jjinak, neZ jak v zésade
vesvych nafizenich zamyilel, s pravé takovym respektem
akceptovat. ,,Smiluji se, nad kymz se smiluji, a slituji se,
nad kymz se slituji.* (Exodus 33,19)

(4) To v8ak znamen4, ¢ Bih mize ucinit vyjimky,
jestlize jsou nutné, napriklad v uréitych d€jinnych situa-
cich, kde muzi selzou nebo sluzbu & poslusnost odepfou.

(5) Bih také miiZe udinit vyjimky v uréité formé
prorockého nebo viddeovského povolani, a proto mtize
uvest v chod i urdité Iniciativy a sluzby skrze zeny. Ale to
Je potom jeho véc.

(6) Aniz bych se chtél dotknout byt jediné Zeny,
ukazme si na zvl4stni a zajimavou postavu Jefteho, ne-
manzelského syna Galada, Syna jedné nevéstky, ktery,
jak Bible doslova fik4, nebyl zplozen z manzZelského loze.
Biih jej pouZil k zichrané izraelského lidu z jeho tisné, a
k tomu byl naplnén Duchem svatym (srovnej Soudcii 11 ).
Tak Bith né¢kdy pouiva zvla$tnich postav, aby vykonal
svou vuli. K tomu bychom mohli dodat dalsi priklady
z Bible.



11. To vSak neznamenad, ze bychom si1 na zdkladé svo-
bodného Boziho jedndani a vyjimek v Bibli smeli z toho
ucinit pravidlo, napfiklad Ze Zena zasadné muze vést
kiestansky sbor a stat v jeho cele.

Neméli bychom zapominat, Ze dnes mame v§eo-
becné co do ¢inéni s normalné fungujicimi sbory, pro
které plati Fadnd cesta. Tato je nam ukizina v Pismu
svatém v jeho zjevenich a pokynech.

Tuto cestu vSak musime vzit na védomi, pfijmout i
jako bohulibou cestu, a nesmime vychazet z toho, co
vSechno maze Buh udinit jinak anebo co uz také jednou
jinak ucinil jako napftiklad u Debory v knize Soudcu ve
Starém zakon€ nebo na misijnim poli v Africe nebo
v Ciné.

12. Uceni Bible a tdd Nového zdkona jsou jasné a jed-
noznacné. Nemélo by se s nimi hybat skrze ,,svétské a
babské basnc®, jak Pavel nazyva gndzi, kterd je prece
starSinez kfestanstvi, a ve svém stretavani s kfestanstvim
nechava nove ozit ,,celym vrstvam zaslych nabozenskych
predstav a nazori® (Adolf Hilgenfeld), 1 kdyz dilo hada
se prezentuje fascinujicim zptisobem, to znamena zboz-
n¢ okouzlujicim zptsobem.

13. Bezpochyby praveé na mystické a charismatické kres-
tany ucini vzdy znovu hluboky dojem ptsobivy duch
gnostické askeze. AvSak zdani klame a prava tvar ciziho
a nebiblického nabozenstvi s¢ hned projevi, kdyz uvnitr
tohoto prisného asketismu, , ktery se snazil vymytit smy-
slnost, aby se pripodobnil Kristu* (Walter Nigg), se na-
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konec jakykoli pohlavni styk stal opovrZenihodnym ¢
zakdzanym, jak se to pak brzy stalo u Marciona, prvnihc
velkého heretika v d&jinach cirkve v 2. stoleti po Kristu

Ov$em musel pro to zapfit cely fad stvofeni a ve své
velké kritice Bible zavrhnout cely Stary zékon. Pro Mar-
ciona hledajictho Boha lasky, Marciona, jehoZ jedno-
stranny soteriologicky zajem dal vykvést podivuhodnym
kvétim, byla celd zprdva o stvofeni ,Zalostnou tragi-
komedii®.

Nam je vSak svatym BoZim fddem, ktery musi byt

obnoven, a tam, kde se mu je$té véfi, zachovan az do
detail Zenské otdzky v naSich sborech. Proto také ma
tato kniha svojijednoznacnou stavbu, ktera zacina Bozim
fadem stvoreni a v otdzce muZe a Zeny neni ochotna
napoméhat jinému smysleni.
14. Av$ak pravé proto, Ze Bih mize jit mimorddnymi
cestami spasy, to znamend mimo své predem dané a
zamyslené struktury Fadu, a také skutecné vzdy znovu jde,
musime k této knize piipsat posledni kapitolu 0 mozné
mimoradné sluzbé Zeny, sluzbé, kterd se navic skrze
Jezf¥e — podle dnesniho chédpani jazyka — stala skutecnc
v principu mimoradnou.
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F. Zvlastni a mimoradna sluzba Zeny v cirkvi

1. Zena je tam, kde je zasaena Duchem svatym a Zije
oddana Bohu v cirkvi JeziSe, bezpochyby oproti muzi
pohlavim oddané€jSim a schopnéj$im vEtsi vérnosti a obé-
tavosti. Vice dokaze unést a vydrzet. Neni jen biologicky,
nybrz 1 po dusSevni strance clovékem, ktery dokaze snést
vice namahy, a prave proto byla védome ve stvoritelském
Bozim fadu dana muzi jako pomocnice.

2. Ptame se: neméla byt pravé proto od Boha schopna a
povolana k mimordidnym sluzbdm, 1 ke sporné sluzbé
vedeni ve smyslu predstaveného?

3. Zlidského a moderniho hlediska by mnoziz nas s timto
mohli bez potizi souhlasit. Avsak je tu pravé Bozi rad
Bible, kterému jsou stejnym zplisobem zavazani Zena i
muz jako lid€, ktefi ,,se v§i vaznosti chtéji byt kiestany*
(Martin Luther).

4. Jiz jsme vidéli, Ze nemame pravo tento fad, ktery je
v Pismu jednoznacné podan, ménit. Ale vSemohouci
Bih to ¢init mize a také Cini. To jsme rovnéz konsta-
tovali. Ovsem necini to, aby zrusil ustanoveni, ktera dal.
Tak jako nebylo dano Synu, Jezisi Kristu, aby zrusil byt i
jen teCku nebo ¢arku ze Zikona (Matous 5,17-20; Lu-
kas 16,17).

5. Avsak on tak ¢nil a Cini tak 1 dnes, kde je to pro
situaéné podminéné spravné vedeni jeho lidu anebo také
pro budovani jeho kralovstvi za urcitych obtiznych po-
mért nutné. Proto je v Bibli vedle pravidla vzdy také
vyjimka. Vyjimka vSak muZe beze v§eho znamenat, Ze 1
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Yena vystrojend zvla§tnim povolanim a poZehnanim Bo-
¥im mbZe prevzit sluZby vedeni, kde jsou muZi slabi a
selhavaji anebo kde maji muzi potiZze a nejsou s to konat
sluzbu, kterou by konat méli, zvlast€ tam, kde je muzum
ze spole¢enskych, mordlnich nebo jinych davodi nebo
tradic piistup zakézan. Anebo zcela prosté také praveé
tehdy, jsou-li muZi nedostatkovym zbozim.

6. V soutasné dobé to mj. zaZivime pfedevsim na mu-
sijnim poli. Pomysleme jen na Zeny Bible v Cin¢ a na
jejich evangelizacni svédectvi v cizich vesnicich, svédec-
tvi, skrze které jsou zakladany kfestanské sbory, 0 néz
pak také pecuji a které pozdéji spravuji, protoze siroko
daleko nejsou po ruce misionafi ani muzové jiz zptsobili
ke sluzbé starSich. Jak casto pfi akcich misijnich spo-
letnosti dochazi k tomu, Ze najednou v oblasti — at uz
z jakéhokoli dévodu - schézeji misionaii, a cely region
musf{ jako biskup spravovat misiondrka a stat mu v Cele
az k ptipravé domorodych muzt ke kazani.

7. Aviak prozivame i pii duchovnim budovdni malych
shorii v Némecku, Z¢ vedouc bratfi se odst¢huji nebo
zemrou, a nejsou v dohledu nasledovnici, a prave tyto
pozice zaujmou Zeny, dokud se situace nezméni.

Né&co takového jsme proZili zvlasté vietech 2. sveto-
vé valky, kdy viichni muzové schopni vést byli ve valce
anebo padli na bitevnim poli. Vdécime vérnosti Zen, Ze
sbory tehdy vedly a drzely pohromadé, takze jeste dnes
existuji mnohé staré sbory z valeCnych a predvalecnych

67



castl. V pohledu na tato fakta cirkevni historie miZeme
zcela opravnéne mluvit o listu slavy, ktery by jesté mél
byt napsan.

Nase sestry tehdy zcela samozrejmé vyplnily vSech-
ny funkce pastyru a starSich, nakolik k tomu byly zptiso-
bilé. Vedly modlitebni hodiny, mé€ly biblick¢é hodiny a
vykonévaly bohosluzby. Poskytovaly utéchu a pomoc
Zenskym zplsobem a kladly samy sebe v obét.

8. Ze zeny dokazi milovat vice neZli muzové, ukazuje i
pribéh Marie Magdal€ny, ktera se konec konct po vzkii-
Seni stala prvni zvéstovatelkou zmrtvychvstini. Prava
dcera Sionu s absolutnim poselstvim radosti. Zda se, jako
by Izaias 40,9 zde byl odpovidajicim proroctvim nebo
vidénim, které toto predjimalo: Sione, ty zvéstovatel-
kyné radosti, vystup na vysokou horu; Jeruzaléme, ty

zvestovatelkyn€ radosti, pozvedni mocné sviyj hlas!
(Luther)

Realnd zprava v Janové evangeliu zde mé tento
text:

»Di ji Jezis... Ale jdiZ k bratfim mym, a povéz jim:
Vstupuji k Otei svému a k Otei vasemu, k Bohu svému a
k Bohu vasemu. Prisla Marie Magdalena zvéstujici ucedl-
nikim, Z¢ by vidéla Péna, a Ze ji to povédel.”
(Jan 20,17.18)

Recké sloveso, které je zde tak krasné prelozeno
jako ,,zvestovati”, znamena proste ,,hlasit”, predat néja-
kou informaci. Recké€ slovo ,aposteld™ — ,poslat®, ,vy-
slat”, jehoz zpodstatnenim vziklo slovo ,,apostol” a které
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Jezf§ pouzivé v ndsledujicim versi (vers 21) o svém vlast-
nfm posléni, pro zpravodajskou sluzbu Marie Magdalény
pouzito neni.

Meéla tedy podle povéient, kter€ jibylo dano, predat
radosiné poselstvi muziim. Z této skuteCnosti nemusime
hned délat Zenského apostola, jak to Cinf feministicka
teologie. Byla to pfedevsim jeji velka laska ke Spasitell,
pro niz byla tato Zena ve spravny okamzik na mist¢
rozhodujici udélosti, a tak se stala jedine¢nou osobou
s timto zvl4$tnim dkolem vyslankyné.

9. Ve Starém zakoné je to zvla§té Debora, prorokyne a
soudkyné v Izraeli, ktera mimofadnym zpisobem vyko-
nava muzskou sluzbu, a tim vyéniva. Ale ustupuje tam,
kde Bih miZe poslat opét muZe, a ten kona nutnou
valetnickou sluzbu, kterd muzskému pohlavi slusi vice.
Nestava se tedy bojujici amazonkou, i kdyZ stoji v cele
celého lidu jako Bohem povéteny vidce s funkei zachra-
ny. ProtoZe je pfimo piikladem  mimoradného®, musi-
me se ji na konec této kapitoly vénovat podrobnéji.

10. Predbiham, kdyz uz ted souhrnné pravim: Bylo by
troufalé Hci, Ze Zeny v Bibli Zadny zvldstni Gkol nemaji
nebo Ze by je Biih ke sluzbé pro svij lid nepouZival. Mayji
svilj zviastni, a nékdy dokonce mimofadny akol, ktery
viak, jak uvidime u Debory, pfece jen zistava v ramct
tkolu piivodniho — byt pomocnici muze - a neprekracujl
i€l-
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11. Nez toto dokazu, zeptejme se: Je dovoleno, aby
v ramci shromazdeni cirkve méla Zena i sva vlastni speci-
ficky zenska setkani? To je otazka Zenskych sluzeb a dila
zen, jak jsou dnes ve vSech zemskych svobodnych cirk-
vich obvyklé.

Nejprve musime poukézat na to, Ze ,,shromazdéni
cirkve®, jak se v Novém zdkoné pravi, tedy bohosluzba
nebo valné shromazdéni cirkve, je tu zasadné pro obé
pohlavi a nesmi byt roz§t€peno na muzské a zenské.

Krome toho tu vSak existuje absolutné pravo, aby
se Zeny 1 muZi setkéavali oddélené, projednéavali své spe-
cialni problémy a ukoly, a pii tom si vzajemné pomahali
a podporovali se.

Titovi 2,3-5 j¢ mistem, které predstavuje piimo

jakysi projekt Zenské sluzby a jeji aktivity. Zeny majf
vyuCovat jiné Zeny jako ucitelky dobrého. Velkolepy
katecheticky projekt, jak maji starsi sestry slouzit mlad-
Sim. Af uZ se to déje jakoukoli formou, af uz to jsou
domaci krouzky, hodiny sluzeb pro Zeny, snidané pro
zeny nebo modlitebni krouzky pro Zeny, tato setkani jsou
podle 1. Timoteovi 2,8-9 vzdy spojena s modlitbou. Tak
jako se muzi maji modlit vselik¢ho casu, maji tak Cinit i
zeny. Slovo cirkevniho fadu v Novém zikoné.
12. Tim se vracime k mimoradné a zvlastni sluzbé Debo-
ry, sluzbé€, ktera nam dava priklad a vzor Boziho jednani
s zenou a skrze zenu, jez stala v Cele starozakonniho
BozZiho lidu.

70



DEBORA = prorokyné a soudkyne v Izraeli

Jak jsme jiz vidéli, jednd Biih zcela samoziejme 1
skrze Zeny, nebof Zena mé sviij podil na Bozim spole-
Senstvi spasy a plni podle BoZziho planu své postaveni. Ze
n&kdy musi konat mimofadné veci, které jsou vlastné
zamy$leny pro muZze, to souvisi podle piikladt knihy
Soudct zejména s tim, Ze muzové bud’ nejsou po ruce,
nebo nejsou po ruce pravé v dané chvili nebo padli vboji
nebo jsou piilis zbabéli, bizlivi nebo véhavi, aby usku-
te¢nili dilo, které prikazuje Buh.

Tak uzurpatora a falesného krale, tyrana Abime-
lecha zabiji nezndma Zena (Soudcu 9,53). Ze musi ze-
mfit, to Abimelechovi nepfipadd jako néjaky problém.
7 e viak mé zemiit rukou Zeny, je pro jeho Cest amuzskou
hrdost obrovsky problém. Proto dava svému mladenci a
zbrojnosi, jesté umiraje, rozkaz, aby jej rychle probodl
jeho mecem, aby pozdeji kronika ¢inti nepravila: ,,Zabila
ho Zena. (Soudct 9,54)

Z ploché stechy opeviiovaci véze uprostred mésta,
kam se utekl zbytek obyvatelstva jako do posledniho
ttodiste, aby unikli hroznému vrazdéni, totiz svrhlajeden
potadny mlynsky kdmen, jaké tam lezely — kdmen z ruc-
niho mlyna, ktery izraelske zeny denné pouzivaly — a
bezpedné trefila hlavu tyrana.

O politicko-nabozenskych skutcich Rut a jeji zvlast-
nf knize v Bibli zde nechceme podavat zpravu. Zistanme
u knihy Soudcd, kterd nds mé piivést k Debore.
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V osvobozovaci valce proti Kananejedm a jejich
vojevidel Zizarovi to opét byly dvé Zeny, které mély
dulezity podil na osvobozeni lidu — Debora, prorokyné a
soudkyn€ (Soudct 4,4), a Jahel, manzZelka Hebera Ci-
nejského (4,17).

Jahel bojem znaveného nejvyssiho vojevadce Ziza-
ru, ktery se utekl do jejiho stanu, tedy do zenského stanu,
nebot si myslel, Ze se tam skryje pred pronasledovanim
nepratel, ve spanku dorazila stanovym kolikem a kladi-
vem. Zajisti hrazny pribéh, ale i za tim stoji Buh, ktery
necht€l, aby Zizara ztstal nazivu a vedl nové vilky proti
Izraeli (Soudct 4,16-23).

Tyto Zeny nebyly z domova néjakymi nenavistni-
cemi muzu, ani amazonkami, ¢i dokonce cvieny ve va-
lecné Isti. Ale byly ve spravny okamzik smélé a odvazné
a jednaly beze strachu.

Pojd'me nyni k ptimo jedinecné postavé Debory, jiz
si Buh vyvolil a postavil do nejvys§siho dfadu té doby,
kterd byla soudkyni, a tim i vidkyni izraelského lidu.
V tomto dradu vykonavala mimoradnou — to znamena
mimo obvykly a béZny rad se pohybujici bohosluzbu.

Abychom pochopili Deboru a jeji vyjimecnou situa-
ct, ktera praveé vedla k Bohem chténé mimoradné bo-
hosluzb¢ Zeny, jiz prolomila pravidla a fady pro jinak
muzsk€ sluzby viiddce a predstaveného, musime poro-
zumet situaci izraelského lidu v dobé mezi vedenim Jo-
zuovym a ustavenim kréle, jak je to historicky podano
v knize Soudcil.
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Klicovym verSem k pochopen( biblické knihy Soud-
cti je: ,Jeden kazdy, coZ se mu za dobré vidélo, to ¢inil.«
(Soudct 17,6; 21,25) To viak znamena, ze v rozmezi asi
300 let (1375-1075 pied Kristem) Zil izraelsky lid v roz-
trousené bydlicich kmenech a &eledich bez narodniho
vudce.

Svévole a neposlusnost v Bozim f4dim a usta-
novenim byly na dennim pofadku. Duchovni stav lidu byl
katastrofaln{ a byl ,,v pfikrém protikladu k dob& Jozuo-
ve™ (Stanley A. Ellisen). Kdyby nezasahoval Biih, byl by
izraclsky lid pod neustilym tGtlakem jinych nérodd a
kmend, které jsou vyjmenovanyv kapitolach 3-5, a ziistal
by ve svém modlafstvi, nebot , synové izrackitf &inili to,
coz jest zI¢ho pred ocima Hospodinovyma, a zapome-
nuvse se na Hospodina Boha svého, slouili BAl&m a
Asserotim®, které synové a dcery Izracle pfijali misto
anebo vedle svého Boha skrze manZelské svazky s po-
hanskymi Zenami a muzi.

Slovem ,,soudce (Sofetim) jsou oznacovany Bo-
hem vyvolené charismatické postavy vadct, ktefi zachra-
novali bud'to jednotlivé kmeny nebo celé &sti lidu z ruky
téch ¢i onéch nepfiitel a vytvaieli v lidu jisty fad pokoje
a nove priklonéni se k Bohu.

Kdyz pomyslime na to, Ze v obdobi 300 aZ 400 let
byly tfi obfanské valky, sedm obsazeni izraelskych oblasti
od péti rznych neptatelskych mocnosti, mezi nimiz je
tieba na prvnim misté jmenovat Kananejce a rovnéz
primoiské ndrody, predeviim Pelistejce (Filistinské), Ze
bylo nutno vést sedm osvobozovacich valek a mezi nimi
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byla relativn€ kratka obdobi miru, napt. 40 let (Soud-
ct 3,11; 5,31; 8,28), 80 let (Soudcu 3,30 atd.), pak dobre
pochopime zvlastni situaci Debory.

Prace a dloha soudct byla dvoji. M€l plnit ,,vadéi
vojenskou roli k osvobozeni lidu od utiskovateld“ a ,,ob-
¢anskou vuddi roli k rozhodovéni v pravnich rozeptich
(Stanley A. Ellisen).

Nuze, vSechny soudce ustavuje a povoldvd Bih.
Vidy znovu se pravi: ,,Vzbuzoval Hospodin soudce®
(Soudct 2,16.18), ktefi byli také nazjvani ,,vysvobodi-
teli (Soudct 3,15). Jakym zptisobem k takovému povo-
lani mohlo dojit, se podrobné a napinavé vypravi na
prikladu Gedeona (Soudct 6,11-16). Vedle toho pouzi-
val Buih znovu a znovu prorokd, lidi, kteti predavali jeho
vuli (Soudct 6,8), aby lid napominal anebo mu dodaval
odvahu. V podstate€ vSak zlistaval po celou tuto dobu
jedinym soudcem sam Buh, Pan a Kral nad Izraelem
(Soudct 11,27), 1 kdyz pouzival sluzeb lidskych sluzebni-
ki, aby stal pfisvém lidu: ,, Tu spocinul duch Hospodiniv
na Jefte* (Soudet 11,29), novém soudci.

Uplné jinak tomu bylo u Debory! Zde nenajdeme
zadny odkaz na vyvoleni ¢i ustanoveni. Je prosté zde,
v oné zlé dobé mezi léty 1235-1176, v niZ po dvacet let
Kananejci se svym kralem Jabinem a nejvys$§im voje-
vudcem Zizarou, ktery velel 900 bojovych vozi, suzovali
1izraelské kmeny. Muzi jsou bazlivi a neodvazuji se proti
tomu nic podniknout, 1 kdyZz o své€ tdloze védi (Soud-
cu 4,6). Tu musi dopomoci Zena, aby muze upamatovala
na jejich povinnost.
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Tato Zena sc jmenuje Deboral! Je ziroveti proro-
kyni. Jako soudkyn€ sedi na hofe Efraim a soudi spory
mezi syny izraelskymi. Déava si zavolat Baraka a pripomi-
na mu jeho povinnost osvobodit lid, nebof Barak o svém
tkolu vi. Jako prorokyné m4 slovo od Hospodina, jez
tento ukol obnovuje. Ano, Barék je prorocky ujistén, ze
Buh chce vydat nepfatele v jeho ruku (Soudct 4,6-7).
Avsak je tak bazlivy, Ze potiebuje oporu. Je ochoten
tahnout do vélky, jen kdyz s nim ptjde Debora (vers 8).
Zdase, Ze pritomnosti jeji osoby divéiuje vice nez Boi-
mu zaslibeni v prorockém slovu (vers 7). Z psycho-
logick¢ho hlediska se zda, ze Barak ma silnou vazbu na
matku. Nikdy se nestal pIné muZem. Potiebuje svou
»duchovni maminku®, aby mohl byt , hrdinou®! Také mu
nic nevadi, Ze poctu vitézstvi musi sdilet s Deborou
(vers 9). Tak Dcbofe nezbyvé nic jiného ne jit s nim
(vers 10).

Psychologicka analyza pravi: slabi muZové a silné
zeny! Aniz bychom se chtéli vénovat problému slabych
muZl a jejich vychovy a ptat se na roli matek vadi synam,
konstatujeme nicméné na ziklad¢ biblického radu, Ze
Debora a Bardk jsou sprezenim. Barik je vojevudce.
Debora je jeho duchovni opora, a tim jeho pomocnice.

Avsak i v samotném boji o definitivnim vitézstvi
svou statecnosti nakonec rozhoduje druh4 ¥ena, jejiz Cin
jsme jiz uvedli, takZe Jahel, manZelka Hebera, je ve
vitczn€ pisni Debory a Bardka jmenovéna »poOZehnana
nad jin¢ Zeny*“ (Soudct 5,24). Formulace, kteri nim
velice siln€ pfipomina slovo Alzbéty k Marii: ,,Pozehna-
na ty mezi zenami.“ (Lukas 1,42)
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Proti postoji Debory, kterd musi pomoci a zaskoéit
na mist¢ muzského zachrance a soudce, nelze biblicky
nic namitat. Kde jsou muz ,hadry” anebo odpiraji po-
slusnost Bohu, museji muzskou sluzbu prevzit Zeny. De-
bora pfitom presto zlstava poddina muz! Je za prvé
vdanou zenou. Za druhé dékuje Hospodinu, Ze ,viidci
vedli v Izraeli; z¢ lid se k tomu dobrovolné mél“ (Soud-
¢015,2).

Posledni vyrok je zajisté souhrnnou vypovédi. Poz-
d€ji podrobné€ uvadi kmeny, které se k boji nepfipojily
(Soudcii 5,15-17). Pro Deboru je vSak diilezité, Ze muzo-
v€ se nakonec prece jen vzmuZili! Proto i za tfeti svou
funkei vidi jako materskou! ,,Odpoéivali obyvatelé zemé,
odpocivaliv Izraeli, to znamen4, nedélali nic pro to, aby
si pomohli, ,,aZ jsem povstala ja Debora, povstala jsem
matka v Izraeli.” (Soudci 5,7)

Pfitom méla za Ctvrté pred ofima cil, aby muZ opét
prevzalroli viidce! ,,Srdce mé naklonéno jest k spravetim
izraelskym a k t€m, ktefiZ tak ochotni byli mezi jinymi.
Dobrorectez Hospodinu!“ (Soudci 5,9)

Jeji krasnou zenskou dlohou pak zistava pisen a
chvalozpév, jakoZ 1 zavést opét muzZsky Fad v zemi a
cirkvi. ,,Povstan, povstan, Deboro, povstaniz, povstaniz,
a vypravuj pisen, povstan Baraku, a zajmi jaté své, synu
Abinoemuv.” (Soudct 5,12) Tyto staré pistiové texty,
istfedni vypovédi vypravéni, jsou, jako pozdéji v pevné
liturgii cirkve, zpivanym dogmatem, a tim i vyrazem vé-
rouky, zde trvale zapsanou a Zitou normou politického a
nabozenského mysleni.
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MiZeme fici: Jasnéji uz to nejde! Svaty fad Boi pro
muze a zenu zUstava i v této vyjimecné situaci, v niz dvé
zeny konaji mimofadné sluzby, nedotéen a zachovin.
Proto také zpivaji Debora a Bardk spoleéné pisen vi-
te€zstvi.

To v8ak pro nas znamena4: , Vyjimka potvrzuje pra-
vidlo.” To ddle znamena: Deboru nelze brat za matku,
predobraz Ci vzor dnesnich Zenskych pastoru nebo star-
Sich. To ani pri nejlepsi viili nejde bez prckrouceni vypo-
vedi Bible.

Tak miZeme i v této posledni kapitole vidét, ze
zasadn€ zistavame v mezich biblického ¥4du a mame jej
zastavat. To je viak mozné pouze tehdy, mame-li ochot-
n¢ muZe a silné Zeny. Pouze je-li muZ skuteéné muzem,
muZe byt Zena skutedné Zenou. To plati pro vSechny
oblasti zivota.

Zenskd otazka v JezRove cirkvi, a tim 1 v kazdém
mistnim kfestanském sboru, je koneckoncii otizkou
muzskou. Kde jsou muZi poslu$ni, mohou byt Zeny po-
mocnicemi radosti, a tim i silnou moci v Bozim lidu.

Kde muZi selhdvaji, tam miZe dojit — neni-li zrovna
po ruce n¢jaka Debora - k debaklu. O tom mluvi prorok
Izaias vycCitavymi slovy: , Maj lide, ti, kdo Fd{ tvé kro-
ky, jsou sviidci a matou cestu tvého putovéni.* (Izai-
as 3,12 E) ProtoZe tomu tak je vidy, a dnes opéet, ,,Hos-
podin k soudu pfijde proti star§im lidu sveho®,
(Izaias 3,14 E), aby JeZiSovu cirkev nesved] syndrom
Jezabel posledni doby (Zjeveni 2,20nn).
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A piece smime diivéfovat Bohu, ktery slovy [zaiase
slibuje: ,,A obnovim soudce tvé€, tak jako na pocatku, a
radee tvé, jako sprvu. A tu potom slouti budes mestem
spravedlnosti, méstem vérnym.” (1zaids 1,26)
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